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Schon mal vom Saatgutverkehrsgesetz gehort?

Anbau alter Sorten: Kleingartner als Schwerkriminelle

von Mario Rénsch | anonymousnews.org

Es existiert noch Saatgut von Jahrhunderte alten Obst- und Gemisesorten. Es ist widerstandsfahig und Iasst sich
wunderbar reproduzieren — man darf es aber nicht. Es gibt hierzulande ein Saatgutverkehrsgesetz (SaatG [3]), welches
den Handel, den Tausch und die Weitergabe von altem Saatgut verbietet. Die Menschen sollen lieber genmanipuliertes
Saatgut von verbrecherischen GroBkonzernen nutzen.

Jahrtausendelang war es ganz selbstverstandlich, Obst und Gemise anzubauen, dabei auch neue Pflanzensorten zu
zlichten und das Saatgut an Familienmitglieder, Freunde und Bekannte weiterzugeben oder zu verkaufen. Oft waren
jahrhundertelange Prozesse vonndten, um Landsorten zu zichten, die perfekt an die lokalen Umweltbedingungen
angepasst waren. Es entstanden im Laufe der Zeit immer mehr Sorten, die alle gewisse Eigenarten aufwiesen.

Bis ins 20. Jahrhundert hinein war die Pflanzenzucht ein Teilgebiet des Pflanzenbaus. Zahllose Generationen von Bauern
und Gartnern arbeiteten hart an der landwirtschaftlichen Vielfalt. Doch dann entwickelte sich im Laufe der 1950er Jahre
die sogenannte ,Grline Revolution“ und es wurden die ersten Hochertragssorten erzeugt. In den 1980er Jahren begann
die ,Griine Gentechnik“ FuB3 zu fassen. Dabei wird mit Labormethoden in das Erbgut von Pflanzen eingegriffen.

Seit 1996 werden gentechnisch verdnderte Pflanzen kommerziell angebaut. Inzwischen sind schon rund 12 Prozent des
weltweit nutzbaren Ackerlandes damit bepflanzt — betroffen sind vor allem arme Lander, da dort versucht wird, mit wenig
finanziellem Aufwand hohe Ertrage zu generieren.

Der Protest gegen die Genmanipulierung von Nutzpflanzen ist nicht unbegriindet. Die Auswirkungen auf Menschen, Tiere
und Umwelt sind schlicht unkontrollierbar. Gentechnik ist geradezu eine tickende Zeitbombe. Wenn der Mensch derartig
in die Natur eingreift, sind die Folgen selten positiv. Doch da heute die Gesundheit von Menschen und Tieren fiir
GroBkonzerne keine Rolle spielt und lediglich die Profitmaximierung im Fokus steht, ist es nicht verwunderlich, dass
immer mehr genmanipulierte Lebensmittel in den Regalen unserer Supermérkte landen.

Wahrend es im Jahre 1985 weltweit ganze 7.000 Saatgut-Unternehmen gegeben hat, deren Anteil am Weltmarkt jeweils
weniger als 1 Prozent betrug, waren es im Jahr 2009 nur noch10 Konzerne, die gemeinsam mehr als 74 Prozent des
Weltmarktes kontrollierten. Diese bringen auch immer mehr genveréndertes Saatgut in Umlauf. In der Europaischen
Union stammen mittlerweile 95 Prozent des Gemuse-Saatgutes von nur 5 Konzernen! (>> Artikel aufDWN [4]).

Ein aus dem Jahre 1930 stammendes Gesetz, das Saatgutverkehrsgesetz SaatG [3]), wurde urspriinglich konzipiert, um
den Verbraucher zu schiitzen. Niemand sollte gesundheitsgefahrdendes Obst und Gemuise auf dem Teller haben. Aus
diesem Grund darf laut Gesetz lediglich zugelassenes Saatgut vertrieben oder auch verschenkt werden. Man sollte
meinen, dass dieses Gesetz sinnvoll ist. War es auch, bis es ad absurdum gefuhrt wurde. Beispiel gefallig?

Das Bundessortenamt (BSA [5]) mit Sitz in Hannover hat ganze 42 Kriterien ausgewéhlt, welche dabei helfen sollen,
Kartoffeln zu klassifizieren. Dabei geht es um Form, Farbe, Schale, Oberflachenbeschaffenheit oder Konsistenz, der
Geschmack ist nebensachlich und interessiert dabei nicht. Alle Kriterien bekommen bei der Klassifikation einer neuen
Sorte einen Wert zwischen 1 und 9 zugeteilt. Je hdher, desto besser. Am Ende werden die Werte aller Kriterien addiert
und die Kartoffel mit dem hdchsten Wert hat laut Bundessortenamt auch die beste Qualitdt. Eine genmanipulierte
Kartoffel, die nach nichts schmeckt, kann demnach sehr gut abschneiden, weil sie wunderbar rund, mit einer hibschen
Schale versehen und schén gelb ist.

Haben Sie schon einmal im heimischen Garten Tomaten angepflanzt? Dann werden sie den Unterschied zu jenen
Tomaten, die in den Supermarkten verkauft werden, geschmeckt haben. Die meisten kommerziell gezlichteten Tomaten
haben in ihrem Leben kaum Sonnenlicht gesehen und schmecken oftmals nur nach Wasser. Hauptsache sie sind
klassifiziert und gesetzlich zugelassen. Wenn Sie jedoch alte Sorten anbauen, schitzen und das Saatgut weitergeben,
dann sind Sie in der BRD kriminell. Hatten wir keine derartig kriminellen Landwirte und Hobbygartner, waren aber viele
dieser alten Sorten schon langst ausgestorben.
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Wer gegen das SaatG verstéBt, begeht eine Ordnungswidrigkeit, die mit GeldbuBBen bis zu 25.000 Euro bestraft wird.
Wenn Sie also eine alte Sorte an Saatgut weitergeben, machen Sie sich strafbar. (>> SaatG -§ 60

Ordnungswidrigkeiten [6]).

Obwohl alte Sorten oftmals deutlich mehr Nahrstoffe enthalten als marktlbliches Obst und Gemise, ist der Vertrieb in
Deutschland illegal. Vielleicht auch gerade deshalb. Denn wer keine Vitamine zu sich nimmt, ist der perfekte Kandidat fir
die Pharmaindustrie. Und bei Namen wie Bayer oder Monsanto, die das Saatgutgeschéft dominieren, muss man nur 1
und 1 zusammenzahlen, um zu erkennen, wobei es bei der ganzen Sache wirklich geht.

Mario Rénsch
Nahrungsmittel = Lebensmittel? Die Vermengung grundlegender Unterschiede férdert die Un-Bildung.

Obwohl die moderne Ernahrungswissenschaft lAngst zutage geférdert hat, dass es triftige Griinde gibt, den Unterschied
zwischen Lebensmitteln und Nahrungsmitteln zu kennen, halt das Verwirrspiel mit den beiden Begriffen bis heute noch
an. Interessanterweise wird zum Beispiel auch in ltalien zwischen Lebensmitteln ,viveri“ (vivere = leben) und
Nahrungsmitteln ,alimentari“ (alimentare = erndhren) begrifflich unterschieden. Artikel von Marie-Luise Volk >> hier
weiterlesen [7].

Wie Monsanto seine Risiken auf Bayer abwaélzte (Dauer 21:47 Min.)

> Quelle: Der Artikel von Mario Ronsch wurde am 6. September 2024 unter dem Titel Anbau alter Sorten:
Kleingartner als Schwerkriminelle" erstverdffentlicht auf anonymousnews.org >> Artikel [8]. Das Urheberrecht © an
diesem und aller weiteren Artikel auf anonymousnews.org verbleibt selbstverstandlich bei den jeweiligen Autoren und
dem Betreiber der Seite AN. Wir sind Anonymous. Wir sind viele. Wir vergeben nicht. Wir vergessen nicht. Erwartet uns!
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1. Kartoffelfeld: Jahrtausendelang war es ganz selbstversténdlich, Obst und Gemiise anzubauen, dabei auch neue
Pflanzensorten zu zlchten und das Saatgut an Familienmitglieder, Freunde und Bekannte weiterzugeben oder zu
verkaufen. Oft waren jahrhundertelange Prozesse vonndten, um Landsorten zu ziichten, die perfekt an die lokalen
Umweltbedingungen angepasst waren. Es entstanden im Laufe der Zeit immer mehr Sorten, die alle gewisse Eigenarten
aufwiesen.

Foto: Nadezhda56 / Nadezhda Melnikova, Omsk/Russland (user_id:4900158). Quelle: Pixabay [9]. Alle Pixabay-Inhalte
darfen kostenlos fir kommerzielle und nicht-kommerzielle Anwendungen, genutzt werden - gedruckt und digital. Eine
Genehmigung muBB weder vom Bildautor noch von Pixabay eingeholt werden. Auch eine Quellenangabe ist nicht
erforderlich. Pixabay-Inhalte dirfen verandert werden. Pixabay Lizenz [10]. >> Foto [11].

2. Kleinbauer bei der Feldarbeit. Es existiert noch Saatgut von Jahrhunderte alten Obst- und Gemusesorten. Es ist
widerstandsfahig und l&sst sich wunderbar reproduzieren — man darf es aber nicht. Es gibt hierzulande ein
Saatgutverkehrsgesetz (SaatG [3]), welches den Handel, den Tausch und die Weitergabe von altem Saatgut verbietet.
Die Menschen sollen lieber genmanipuliertes Saatgut von verbrecherischen Gro3konzernen nutzen.

Bis ins 20. Jahrhundert hinein war die Pflanzenzucht ein Teilgebiet des Pflanzenbaus. Zahllose Generationen von Bauern
und Gartnern arbeiteten hart an der landwirtschaftlichen Vielfalt. Doch dann entwickelte sich im Laufe der 1950er Jahre
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die sogenannte ,Grline Revolution“ und es wurden die ersten Hochertragssorten erzeugt. In den 1980er Jahren begann
die ,Grune Gentechnik® FuB3 zu fassen. Dabei wird mit Labormethoden in das Erbgut von Pflanzen eingegriffen.

Seit 1996 werden gentechnisch veranderte Pflanzen kommerziell angebaut. Inzwischen sind schon rund 12 Prozent des
weltweit nutzbaren Ackerlandes damit bepflanzt — betroffen sind vor allem arme Lander, da dort versucht wird, mit wenig
finanziellem Aufwand hohe Ertrage zu generieren.

Foto: StockSnap (user_id:894430). Foto: Quelle: Pixabay [9]. Alle Pixabay-Inhalte dirfen kostenlos fir kommerzielle
und nicht-kommerzielle Anwendungen, genutzt werden - gedruckt und digital. Eine Genehmigung muf3 weder vom
Bildautor noch von Pixabay eingeholt werden. Auch eine Quellenangabe ist nicht erforderlich. Pixabay-Inhalte dirfen
verandert werden. Pixabay Lizenz [10]. >> Foto [12].

3. #MarcheContreMonsanto: Morges, Mainfestation contre la firme Monsanto, le 20 mai 2018.

Der Protest gegen die Genmanipulierung von Nutzpflanzen ist nicht unbegriindet. Die Auswirkungen auf Menschen, Tiere
und Umwelt sind schlicht unkontrollierbar. Gentechnik ist geradezu eine tickende Zeitbombe. Wenn der Mensch derartig
in die Natur eingreift, sind die Folgen selten positiv. Doch da heute die Gesundheit von Menschen und Tieren fiir
GroBkonzerne keine Rolle spielt und lediglich die Profitmaximierung im Fokus steht, ist es nicht verwunderlich, dass
immer mehr genmanipulierte Lebensmittel in den Regalen unserer Supermérkte landen.

Wahrend es im Jahre 1985 weltweit ganze 7.000 Saatgut-Unternehmen gegeben hat, deren Anteil am Weltmarkt jeweils
weniger als 1 Prozent betrug, waren es im Jahr 2009 nur noch10 Konzerne, die gemeinsam mehr als 74 Prozent des
Weltmarktes kontrollierten. Diese bringen auch immer mehr genveréndertes Saatgut in Umlauf. In der Européischen
Union stammen mittlerweile 95 Prozent des Gemdise-Saatgutes von nur 5 Konzernen! (>> Artikel auf DWN [4]).

Foto: Gustave Deghilage. Quelle: Flickr [13]. Verbreitung mit CC-Lizenz Namensnennung - Nicht-kommerziell - Keine
Bearbeitung 2.0 Generic (CC BY-NC-ND 2.0[14]).

4. Schmackhafte Kartoffeln in den Handen einen Kleinbauern. Foto: Foto: sbj04769 / NT Franklin. (user_id:5725676).
Quelle: Pixabay [9]. Alle Pixabay-Inhalte diirfen kostenlos fiir kommerzielle und nicht-kommerzielle Anwendungen,
genutzt werden - gedruckt und digital. Eine Genehmigung muf3 weder vom Bildautor noch von Pixabay eingeholt werden.
Auch eine Quellenangabe ist nicht erforderlich. Pixabay-Inhalte dirfen veréndert werden. Pixabay Lizenz [10]. >> Foto
[15].

5. Tomaten am Strauch: Die Tomate (Solanum lycopersicum), in Osterreich sowie in Sidtirol auch derParadeiser bzw.
die Paradeis (seltener Paradeisapfel) genannt, ist eine Pflanzenart aus der Familie der Nachtschattengewéachse
(Solanaceae). Damit ist sie eng mit anderen Speisegewachsen wie der Kartoffel (Solanum tuberosum), der Paprika
(Capsicum) und der Aubergine (Solanum melongena) verwandt, aber auch mit Pflanzen wie der Tollkirsche, der Alraune,
der Engelstrompete, der Petunie oder dem Tabak (Nicotiana).

Lange wurde diese Pflanzenart alsLiebesapfel, Paradiesapfel oder Goldapfel bezeichnet. Erst im 19. Jahrhundert
erhielt sie ihren heute gebrauchlichen Namen ,Tomate“. Dieser leitet sich von xitomat/ ab, dem Wort firr diese Frucht in
der Aztekensprache Nahuatl. Umgangssprachlich wird vor allem die als Gemise verwendete rote Frucht, die eine Beere
ist, als Tomate bezeichnet.

Haben Sie schon einmal im heimischen Garten Tomaten angepflanzt? Dann werden sie den Unterschied zu jenen
Tomaten, die in den Supermérkten verkauft werden, geschmeckt haben. Die meisten kommerziell geziichteten Tomaten
haben in ihrem Leben kaum Sonnenlicht gesehen und schmecken oftmals nur nach Wasser. Hauptsache sie sind
klassifiziert und gesetzlich zugelassen. Wenn Sie jedoch alte Sorten anbauen, schitzen und das Saatgut weitergeben,
dann sind Sie in der BRD kriminell. Hatten wir keine derartig kriminellen Landwirte und Hobbygartner, waren aber viele
dieser alten Sorten schon langst ausgestorben.

Das Ursprungsgebiet der Tomate ist Mittel- und Siidamerika, wobei die Wildformen von Nordchile bis Venezuela
verbreitet und beheimatet sind. Die urspringliche Domestikation der Tomate ist nicht eindeutig geklart: Es existieren die
Peruanische Hypothese und die Mexikanische Hypothese. Die gréBte Vielfalt der in Kultur befindlichen Formen ist in
Mittelamerika zu finden. Dort wurden Tomaten von den Maya und anderen Vélkern etwa 200 v. Chr. bis 700 n. Chr. als
Xitomat! (Nahuatl fir ,Nabel des dicken Wassers') oder kurz Tomat! (,dickes Wasser) kultiviert. Samen wurden bei
Ausgrabungen sidlich von Mexiko-Stadt in Héhlen im Tehuacéan [16]-Tal gefunden.

Die Tomate zahlt in Europa aufgrund ihrer Einfihrung durch den Menschen zu denhemerochoren [17] Pflanzen und
aufgrund ihrer Einflhrung erst in der Neuzeit (vermutlich um 1500 durch Columbus) zu den Neophyten [18]. Allerdings
kann die Tomate lediglich als temporarer Neophyt bezeichnet werden, da sie in Europa nur auBerst selten und
voribergehend in der freien Natur anzutreffen ist; im Wesentlichen wird sie kultiviert.

Foto: Kathas_Fotos / Katharina N. (user_id:11174123).Quelle: Pixabay [9]. Alle Pixabay-Inhalte diirfen kostenlos fir
kommerzielle und nicht-kommerzielle Anwendungen, genutzt werden - gedruckt und digital. Eine Genehmigung mufB3
weder vom Bildautor noch von Pixabay eingeholt werden. Auch eine Quellenangabe ist nicht erforderlich. Pixabay-Inhalte
dirfen verandert werden. Pixabay Lizenz [10]. >> Foto [19].
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