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»Beschneidung kleiner Kinder ist unmenschlich«

Das Urteil des Kodlner Landgerichts ist zu begriBen, wird aber wohl wirkungslos bleiben.

Ein Gesprach mit Evelyn Hecht-Galinski

Interview: Peter Wolter — Die Tageszeitung junge Welt vom 28.06.2012 -klick [4]
Die Publizistin Evelyn Hecht-Galinski ist die Tochter des friiheren Vorsitzenden des Zentralrats der Juden, Heinz Galinski

Die Zentralrate der Muslime und der Juden haben sich gestern lautstark Uber das Urteil des Kélner Landgerichts empért,
daf die religids motivierte Beschneidung kleiner Jungen Kérperverletzung und damit eine Straftat ist. Ist dieses Urteil fir
Sie als Judin tatsachlich so abwegig?

Far mich Uberhaupt nicht. In der heutigen Zeit sehe ich Uberhaupt keine Notwendigkeit mehr, einen solchen Eingriff
vorzunehmen, ich habe das schon immer flr Kérperverletzung gehalten. Beschneidung von Madchen ist nicht erlaubt —
warum also missen sich die Jungen das gefallen lassen?

Egal ob es ein Saugling oder ein Achtjahriger ist — das Kind wird weder gefragt, noch kann es sich wehren. Es sollte
zumindest das Alter der gesetzlichen Reli-gionsmiindigkeit haben — 14 Jahre also — und sich frei entscheiden kénnen, ob
es das will oder nicht.

Gegen das Urteil werden vorwiegend drei Argumente angeflihrt. Eines lautet: Das ist eine flir unser Bekenntnis heilige
Tradition, die 3000 Jahre alt ist. Was sagen Sie dazu?

Nicht alles, was sich seit 3000 Jahren gehalten hat, muB3 zwangsléaufig gut sein. Kérperliche Ziichtigung z.B. war
jahrtausendelang bei Christen, Muslimen und Juden Ublich — sie ist in zivilisierten Landern heute mit Recht verboten.

Mit religiésen Schriften wie Bibel, Thora oder Koran wird ohnehin viel Unfug angestellt. Besonders in Israel wird heute mit

der Thora in der Hand eine Politik betrieben, die es mir schwer macht, viele jidische ldeen noch als das zu sehen, was
sie sein sollten: Humanistisch und im Kern gut.

Gegenargument Nummer zwei: Die Beschneidung dient der Hygiene.

Das war friher sicher ein Argument, als die Menschen in gro3en Gebieten des Nahen Ostens kein flieBendes Wasser
hatten. Heute kdnnte man das nur noch fiir Nomaden in der Wiiste gelten lassen — aber selbst im Nahen Osten haben
die meisten Menschen heute einen Wasseranschlu3. Wenn man sich partout nicht waschen will, hat das zwar nichts mit
Religion zu tun, ist aber immer von Nachteil — egal, ob man eine Vorhaut hat oder nicht.

Nummer drei: Ein beschnittener Penis halt beim Geschlechtsakt Ianger durch — zum Vorteil der Frau.

Was soll ich dazu sagen? Mir fehlen die Vergleichsmdéglichkeiten ... mein Mann ist beschnitten und ich bin damit sehr
zufrieden. Und das seit 40 Jahren!

Welche Auswirkung wird das Kélner Urteil Ihrer Meinung nach haben?

Ich fiirchte, daB3 dieses Urteil keinen Bestand hat, der Druck beider Zentralrate auf Politik und Justiz wird noch
zunehmen. Mit dem Schéchten ist das ahnlich — diese Tierquélerei ist wie die Beschneidung ein Anachronismus
sondergleichen und zweitens gesetzlich verboten. Das mufB religidse Muslime und Juden aber nicht weiter betriiben, sie
bekommen ohne weiteres eine Ausnahmegenehmigung.

Wird das Thema Beschneidung eigentlich auch in Kreisen der judischen Gemeinden oder Theologen diskutiert?

1/2


https://kritisches-netzwerk.de
http://www.jungewelt.de/2012/06-28/052.php

Da habe ich keinen Einblick, mit all denen habe ich nichts am Hut.
In den USA sollen etwa 70 Prozent aller Manner beschnitten sein. Wie erklaren Sie sich das?

In den USA geschehen viele verriickte Sachen, oft mit der Begriindung, es gehe um Hygiene. Und daf3 sich US-Manner
gerne beschneiden lassen, ist sicher auch eine Modeerscheinung, die mit religiésen Motiven wenig zu tun hat. Es gibt
aber einen wesentlichen Unterschied: Wenn erwachsene Manner sich ihr Genital verstimmeln lassen wollen, ist es ihre
eigene Entscheidung. Ein Kind mit Gewalt zu beschneiden, ist aber unmenschlich. Kérperverletzung eben, wie das
Kélner Landgericht befunden hat. Und strafbar.

Aber ist nicht auch die christliche Taufzeremonie streng genommen eine Art Gewaltakt, eine Zwangsbespritzung? Das
Kind wird nach Klerikalrecht in das Christentum aufgenommen — gefragt hat es aber niemand.

Das ist im Prinzip richtig. Eine Taufe ist aber noch langst keine Kdrperverletzung und wenn das Kind 14 Jahre alt ist, kann
es aus der Kirche wieder austreten. (lacht) Aber lassen Sie sich mal als Erwachsener die vor vielen Jahren
abgeschnittene Vorhaut wieder anndhen — das wird ein Riesenproblem!
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