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Krise des Nationalstaats

- als Aufforderung zur geistigen Erneuerung.

Ukraine, Syrien, Libyen, Irak, Turkei, Afghanistan — unter dem Druck der Flichtlingsstréme von Siden in den Norden
des Globus jetzt auch die Europaische Union: das Kampffeld, auf dem nationale Souveranitat in Frage gestellt wird und
wo sie umso radikaler behauptet wird, weitet sich zusehends aus. Die groBen Machte schieben nationale Souveranitat
beliebig beiseite, kleine Voélker wie die Kurden, wie die Uiguren [3] Chinas, wie Indigene Siidamerikas ringen um
Autonomie oder ,nationale Widergeburt®, arbeiten vergessene Geschichte in eigenen Epen auf. So etwa die
Tschuwaschen [4] Russlands, deren neuestes ,Nationalepos* soeben in deutscher Ubersetzung erschienen ist. [1]

Bei all dieser nationalen Selbstbesinnung und ihrer gleichzeitigen Zerstérung stellt sich die Frage, welche Bedeutung
Autonomie, nationale Wiedergeburt, genereller nationale Souver&nitdt, Nation, Nationalstaat und Uberhaupt die
volkerrechtlich festgeschriebene nationalstaatliche Grundordnung, die heute als Norm gilt, in der gegenwartigen Krise
hat.

Die neue Weltordnung, die im Zuge des ersten und des zweiten Weltkriegsauf den Trimmern der Vielv6lkerdynastien
Habsburgs [5], des Osmanischen Reiches [6], die in der Nachfolge des englischen Commnonwealth, des Ubergangs des
russischen Vielvolkerreiches in eine Union der Sowijetrepubliken als nachkoloniale zukilnftige Vélkerordnung
selbstbestimmter Nationalstaaten konzipiert wurde, begleitet vom Aufkommen der USA, spater der EU, zerfallt heute in
eine, paradox formuliert, fragmentierte Globalisierung — wenn die Konzeption einer stabilen internationalen Ordnung von
souveranen Nationalstaaten Uberhaupt jemals mehr wurde als ein Plan.

Sicher ist allein: Die Erhebung des Nationalstaats zur herrschenden Doktrin der modernen Vélkerordnung schnirte die
Unterschiede der Staatsformen in ein definitorisches Korsett ein, das die tatsachlichen Machtverhaltnisse in dem so
entstandenen internationalen Staatengeflecht zum Nutzen der dominanten Méachte formierte und diese Realitét zugleich
kaschierte.

Um es nur anzudeuten: Unter die Norm des Nationalstaats fallen heute so unterschiedliche Formen wie die mit dem
Lineal gezogenen Gebietsaufteilungen zwischen den ehemaligen Kolonialgebieten, die ungeachtet gewachsener Raum-
und Kultureinheiten zu ,souveranen Staaten“ erklart wurden, wohl wissend, dass damit Abh&ngigkeiten von den
ehemaligen Kolonialldndern erhalten blieben und so Konflikte implantiert wurden, die ein ,teile und herrsche” auch fir die
Zukunft garantieren sollten.

Die derart schon bei ihrer Geburt um ihre Souveranitdt gebrachten Nationen liegen heute als politische und soziale
Minenfelder (iber den Globus verteilt. So im gesamten vom Westen dominierten nachkolonialen Raum; so in anderer
Form auch innerhalb des nachsowjetischen Raums. Die Reihe sog. ,Eingefrorener”, dazu die der potentiellen Konflikte
breitet sich zurzeitmit groBer Geschwindigkeit liber den Globus aus.

Und weiter: Als Nationalstaaten galten und werden faktisch auch die multinationalen ,Superméchte” der USA, der
UdSSR, sowie neuerdings die EU, ebenso die nach wie vor bestehenden Vielvblkerstaaten Russland, Indien, China,
Brasilien gehandelt, um nur einige der wichtigsten zu nennen.

Ein neues Kapitel eréffnen schlieBlich fundamentalistische Bewegungen wie der ,lslamische Staat® (IS), die den
Anspruch stellen, den Nationalstaat durch einen Gottesstaat ersetzen zu wollen, welcher die Grenzen bisheriger
sakularer Staatlichkeit Gberhaupt Uberschreitet.

Was, bitte sehr, ist angesichts dieses scheckigen Bildes heute noch der Nationalstaat? Zuriickhaltend gesprochensind
Definitionen wie ,Nationalstaat®, mehr noch ,Nation“ oder gar ,Nationalismus® dynamisch, offen flr Interpretationen,
entwicklungsfahig; scharfer betrachtet, erscheinen die Grenzen dieser Definitionen diffus und in ihrer Unbestimmtheit
latent konflikttrachtig. Das gilt nicht nur fir die AuBenbeziehung dieser Gebilde, deren Hoheitsanspriiche sich auf
diversen Gebieten immer wieder Uberlagern. Es gilt auch fiir die Merkmale, auf welche die Nationen selbst gegriindet,
bzw. daflir, wie sie gewaltsam zusammengesetzt wurden; ethnische, sprachliche, historische, geografische, ideologische
Elemente sind darin eingegangen. Diverse Mischungen von Nationalstaaten sind dartber hinaus anzutreffen. Dazu
kommen politische Strukturen, die ein gleitendes Spektrum von autoritdrem Zentralismus bis hin zu demokratischen
Verhaltnissen abdecken.

Nur eins ist am Ende all diesen Erscheinungsformen des heutigen Nationalstaates als kleinster Nenner gemeinsam: der
Anspruch des staatlichen Definitions- und Machtmonopols gegeniiber den in ihren Grenzen jeweils lebenden
Bevélkerungen, in dem samtliche Funktionen des gesellschaftlichen Lebens unter der Herrschaft der Okonomie,
genauer der profitorientierten Kapitalverwertung zusammenlaufen. Alle _anderen Lebensimpulse, einschlieBlich der

geistigen, kulturellen und moralischen sind dieser Dominanz der staatlichen Kapitalverwaltung unter- und nachgeordnet.
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Zwar sind die Staaten — im giinstigsten Fall — nach Judikative, Legislative und Exekutive in sich differenziert. Uber ihren
Anspruch des staatlichen Machtmonopols als kleinster gemeinsamer Nenner sind die Staaten jedoch — allen anderen
Beteuerungen auf Mitwirkung der Bevolkerungenzum Trotz — der Souveranitét der in ihren Grenzen lebenden Menschen
als unausweichlicher, ggfls. mit Zwang bewehrter Imperativ entgegengestellt: Wer im Rahmen dieses Machtmonopols
lebt, ist Staatsbiirger einer Nation, die sich durch ihre souverdnen Hoheitsanspriiche von anderen Staaten abgrenzt.

Soweit gekommen wird sichtbar, dass selbst diese Kern-Definition von Nationalstaat heute tendenziell keine ,nationale”
Gultigkeit, genauer, keine nationalen Grenzen mehr hat, wenn sie inzwischen in der Praxis zunehmend durch supra-
nationale Monopole, Korporationen, globalisierte Kapitalflisse, transnationale Abkommen wie CETA, TTIP usw. nicht nur
ausgehebelt, sondern praktisch in deren Dienste gestellt wird.

War die Existenz einer volkerrechtlich geschitzten internationalen stabilen Ordnung gleichberechtigter souveraner
Nationen schon bei ihrem Entwurf eine Fiktion, so ist sie inzwischen nicht einmal mehr eine Fiktion, sondern selbst in
Bezug auf das selbstbestimmte Machtmonopol als dem kleinsten gemeinsamen Nenner fiir die Definition des
Nationalstaat auf ein Niveau heruntergekommen, auf dem Versuche zur Rettung des Nationalstaats zum einen und die
brutale Missachtung nationalstaatlicher Souveranitdt zum anderen sich gegenseitig zu wachsenden Konflikten
aufzuschaukeln.

Hier kurz eine Erinnerung an die aktuellsten Symptome dieser widerspriichlichen Eskalation:

o Die Ukraine: Mit Gewalt soll in einer nachholenden Entwicklung ein nationaler Einheitsstaat entstehen, wo eine
féderale Beziehung autonomer Regionen die einfachste L&sung waére. Faktisch entsteht hier ein weiterer
.eingefrorener Konflikt“.

« Syrien: Die volkerrechtlich festgeschriebene Souveranitat eines Staates wird von einer Koalition der Willigen unter
Flhrung der USA brutal beiseitegeschoben wie zuvor schon und parallel dazu auch in anderen Staaten ehemaligen
~Entwicklungsgebieten“ der Welt. Nur Russland besteht auf Einhaltung der Souveranitat.

« Die EU: Uberwunden geglaubter Nationalismus entwickelt in dem Moment seine erneute Sprengkraft, in dem die EU
sich als supranationale Fortsetzung des Nationalstaats entpuppt, statt als Blindnisgleichberechtigter Regionen.

Die geplanten Handelsabkommen: Mit TTIP/TTP, CETA u.&. macht das globale Finanzkapital Anldufe dazu die
Souveranitat der Nationalstaaten (sowohl der direkt beteiligten wie auch der von den méglichen Auswirkungen als Dritte
betroffenen) auszuhebeln und sich zu unterwerfen.

Und schlieBlich, schon benannt, doch wichtig genug hier noch einmal in die Reihe gestellt zu werden, Phanomene wie
der ,Islamische Staat“, die eine vdlkerrechtliche Nationalstaatlichkeit durch den rechtlich nicht begrenzten Anspruch eines
Gottesstaates ersetzen wollen.

Die Konflikte entwickeln sich scheinbar in unterschiedliche Richtungen — verspétete Nationenbildung hier,
Renationalisierung, Rickkehr zu Nationalismen, ,eingefrorene Konflikie*, die jederzeit aufgetaut werden kdénnen dort —
der Kern der Konflikte ist jedoch immer der gleiche: die nicht vorhandene, bedrohte oder nicht anerkannte nationale oder
mit Gewalt erzwungene Souveranitat. Eine Ldsung ist nicht in Sicht. Alle Versuche der Erneuerung missen zudem
folgenlos bleiben, solange der Widerspruch zwischen propagierter nationaler Souverénitdt und tatsachlicher
Unterordnung unter globale 6konomische Fremdbestimmung nicht gelGst wird, genauer gesprochen und eine Etage tiefer
gestochen, solange Idee und Realitdt des Nationalstaats in der heutigen Form eines von der Okonomie determinierten
Machtmonopols weiter unverandert bestehen bleibt.

Selbst aufrichtige, zumindest als Krisenmanagement ernst gemeinte Versuche die Nationalstaatsordnung durch
verstarkte Propagierung der vor allem seitens der USA bedrohten nationalen Souveranitat zu stitzen, wie es Russland
zur Zeit in Syrien tut, selbst der aktivste ,Werte-Export*, mit dem der Westen die Ukraine zu einem demokratischen
Nationalstaat erheben méchte, ja selbst Initiativen von Birgern und Birgerinnen fiir mehr Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit in der heutigen Politik ihrer Lander und im internationalen Geschehen, etwa fiir eine Reform der
Vereinten Nationen, bleiben in dem Chaos der Nationalstaatsbeziehungen hangen, solange kein neues Verstandnis von
Selbstbestimmung gefunden wird, das die Definition von Souveranitat als 6konomisch dominiertes Machtmonopol des
Staates Uber ,seine“ Biirger und folgerichtig der machtigeren ,Nationalstaaten Uber die weniger machtigen, Uber die
Jfailed states”, die ,eingefrorenen” und die potentiellen Konflikte, den schwéacheren Konkurrenten usw. hinter sich lasst.

Was ansteht, ist die Entwicklung eines neuen Verstandnisses von Staat, die Offnung, klarer gesprochen, die Sprengung
des gegenwartigen nationalstaatlich definierten staatlichen Machtmonopols in gesellschaftliche Bereiche, die ihre eigenen
Belange selbstbestimmt in Kooperation mit anderen Bereichen auf der Basis echter Selbstbestimmung der Blrger und
Burgerinnen und ihrer Basis-Gemeinschaften und Gemeinden entwickeln und verwalten und so ihren
Gesamtzusammenhang bilden, ist dariber hinaus die Offnung in eine Zukunft féderal miteinander verbundener,
selbstbestimmter autonomer Lander und Regionen und eine dem folgende globale Ordnung.

Aber wie ist das anzufassen, worauf kénnen, worauf missen die Impulse flr eine geistige Erneuerung sich richten, wenn
nicht Initiativen, Reformen, Aufrufe zu mehr Beteiligung, mehr Demokratie, zu einer Ordnung der Vielfalt etc. etc. immer
wieder im herrschenden Verstédndnis und der ermidenden Wirklichkeit des nationalstaatlichen Machtmonopols
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h&ngenbleiben oder von ihm abgeschmettert werden sollen — und: ohne dass andererseits totalitdre Auswege wie die des
.Islamischen Staates“ gesucht werden, die ganzheitliche Lésungen aus der jetzigen Malaise vorgaukeln?

Kai Ehlers, www.kai-ehlers.de

[1] Die Rede ist vom soeben in deutscher Ubersetzung erschienenen tschuwaschischen Nationalepos,Ylttanbik — der
letzte Zar der Wolgabolgaren — Verschiebung der Mitte der Welt im Mongolensturm des 13. Jahrhunderts® sowie dem
schon 2011 herausgekommenen Epos Attil und Krimkilte — das Tschuwaschische Epos zum Sagenkreis der
Nibelungen®, die eine andere als die offizielle Geschichte Russlands aufarbeiten. Mehr dazu in deBuchvorstellung im
KN [7] und unter: www.kai-ehlers.de
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