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Warum gilt DIE LINKE nicht (mehr) als Protestpartei?

von MdB Wolfgang Gehrcke
Nach den Landtagswahlen brauchen wir ein tieferes Verstandnis unserer Starken und Schwéachen

Vertrauen in der Bevolkerung zu gewinnen, ist schwer; noch schwerer ist es, verlorenes Vertrauen zurlickzugewinnen.
DIE LINKE hat in hohem MaB3 Vertrauen verloren, nicht erst bei den jlingsten Landtagswahlen. Bei einem Blick auf
vorangegangene Wahlergebnisse in Berlin, Brandenburg, Sachsen hatten schon alle Warnleuchten blinken miissen.
Dort, wo wir viel hatten, haben wir viel verloren, dort, wo wir wenig hatten, namentlich in westlichen Landesverbanden,
darunter Hamburg, Bremen oder Hessen, aktuell auch in Baden-Wurttemberg und Rheinland-Pfalz, konnten wir bei
Landtagswahlen beachtlich, manchmal auch nur ein klein wenig, gewinnen. Wir mussen jetzt den komplizierten Weg,
Vertrauen zurlickzugewinnen, gehen.

Dazu braucht man zuerst einmal Vertrauen untereinander in der Partei DIE LINKE und mit Partnerinnen und Partnern.
Aber auch das ist schon schwer geschéadigt. Doch eine gemeinsame Analyse und eine politische Konzeption sind
dringend geboten. Beide liegen bis heute nicht vor und sie werden noch nicht einmal gemeinsam diskutiert. Dazu méchte
ich einen Beitrag leisten. Nach den ersten Gedanken im letzten Ca ira méchte ich heute auf einige Argumente eingehen,
die seitdem geauBert wurden.

Erstens: Es ist noch nicht einmal fir alle Beteiligten klar, ob man die verlorenen Wahlerinnen und W&hler zurlck
gewinnen will. Ich hére in der Fraktion und im Parteivorstand auch, den Wahlerinnen und Wahlern, die von uns zur AfD
gegangen sind, weinten wir keine Trane nach. Rassisten und Neonazis wollten wir nicht, auch nicht als Wahler. Wir
orientierten uns auf ganz andere Schichten der Gesellschaft, namentlich junge, urbane Leute.

Das ist fatal! Gewiss: die AfD ist eine rassistische wirtschaftsliberale Partei, aber das giltnicht fiir alle ihrer Wahlerinnen
und Wahler. Die PDS hat sich im Osten Uber viele Jahre groBBe Verdienste auch dabei erworben, dass sich keine stabile

rechte Protestkonstellation herausbilden konnte. Selbst DVU [3] und NPD [4] haben das nicht geschafft. Das andert sich
gerade. Es kann zwar gut sein, dass auch die AfD sich spaltet und ausdifferenziert, aber ihre Strdmung wird auf
absehbare Zeit bleiben und sich politisch artikulieren; zumal sich diese parlamentarische Kraft — auch das im Unterschied
zu friheren Wahlerfolgen der Rechten — auf eine recht breite und schon recht lange aktive auBerparlamentarische
Bewegung stlitzen kann, namentlich in den ostdeutschen Bundeslandern.

Die LINKE sollte auf keine Wahlerinnen und Wabhler, sie sollte nicht auf den Kontakt, den Willen zu Uberzeugen und den
Meinungsstreit daflr in der Bevélkerung in ihrer ganzen Breite verzichten, auch mit Meinungen, die aktuell mit unseren
Positionen wenig zu tun haben. Das hat nichts mit Anpassung an irgendwie geartete rechte Positionen zu tun, sondern es
ist Kampf um die Képfe in Auseinandersetzung mit den gesellschaftlichen Verhaltnissen und den anderen Parteien.

Zweitens: Herabsetzend wird — teils im Umfeld und in der LINKEN selbst — Uber Protestwéhler gesprochen. Das Gegenteil
gehdrte aber einmal zu unserem Selbstverstandnis, zu unserem Markenzeichen: wir haben damit geworben, dass eine
Stimme fir die PDS [5] ein Protest gegen die herrschende Politik sei. Heute taucht dieses Argument kaum mehr auf und
man fragt sich: Sind wir — noch — eine Protestpartei? Von einer groBen Mehrheit der Wahlerinnen und Wahler werden wir

in die Schublade ,etablierte Politik” gesteckt. Ich pladiere dafiir, in der alltédglichen Praxis unserer Partei, in unserer Kultur,
dem Erscheinungsbild, in den Wahlprogrammen muss sich Protest gegen die Politik der Herrschenden ausdriicken. in

der Haltung unserer Kandidatinnen und Kandidaten ebenfalls.

Drittens: Besonders bitter fir uns: Wir haben keine Wahlerinnen und Wahler aus der Arbeiterklasse hinzugewonnen und
Menschen aus den marginalisierten Schichten verloren. Die Feststellung, es sei uns nicht gelungen sei, die soziale Frage
mit der Fluchtlingsfrage zu verbinden ist richtig, aber sie bleibt sehr abstrakt und wird solange nicht ,die Massen
ergreifen”, sie nicht auf uns zu bewegen, solange wir das Wesentliche der sozialen Frage, ihren eigentlich Grund und
Hintergrund, ndmlich Empérung und Protest gegen die herrschenden sozialen Verhéltnisse, nicht selbst ausdriicken und,
noch mehr: selbst verkdrpern, selbst sind.

Viertens: Die Fahigkeit zum sozialen Protest ist mit dem Abbau von Angsten verbunden Abstiegsdngste treiben
Wahlerinnen und Wahler eher nach rechts als nach links. Abstiegsangste gibt es in den Mittelschichten wie in der

Facharbeiterschaft. Angste kann man abbauen, wenn die Individuen und diese sozialen Schichten merken: Sie sind nicht
allein, es gibt eine Kraft an ihrer Seite, die mit ihren Alternativen auch zugleich ihre Interessen verficht.

Funftens: Manche Themen sind bei Funktionaren der LINKEN unbeliebt, weil man beflirchtet, sich mit ihnen zu isolieren
Beispiele: Verhaltnis zu Russland, Frieden in Syrien, Euro-Kritik. Diese Liste ist durchaus noch langer. Wenn wir hier
nicht mehr mit unseren Argumenten im Meinungsstreit vertreten sind, breitet sich die Rechte aus.
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Sechstens: Wir erleben nicht nur in Deutschland, sondern in Europa und weltweit, dass sich Wahlerinnen und Wahlern
von sogenannten Eliten abwenden: Die héatten die Karre in den Dreck gefahren; auch so kann sich Widerspruch zu
neoliberaler Politik &uBern. In den USA zeigt er sich in der Popularitdt von Berni Sanders [6] wie auch, so abstrus es
erscheinen mag, im ,Siegeszug“ von Donald Trump [7]. Hillary Clinton [8] — das ist fiir viele Inbegriff der korrupten,
verhassten Wallstreet-Elite, die die Politik in Washington bestimmt. Bei uns ist die linke Kritik des Finanzkapitals und der
Machenschaften von Bdérsen, Banken, Medien und Netzwerken im Hintergrund schwieriger geworden, seitdem sie

leichtfertig mit einem Vorwurf des Antisemitismus belegt wird, was wiederum die Mainstream-Presse gern aufgreift.

Siebtens: Ware all das durch eine Koalition mit der CDU zu beantworten? Nehmen wir einmal Sachsen-Anhalt: DIE
LINKE hat die Wahlen krachend verloren, sich jetzt der CDU aus Griinden der Stabilitdt als Koalitionspartner zur
Verfigung zu stellen, wird unweigerlich zu einem weiteren Aufstieg der AfD und einem weiteren Abstieg der LINKE
fihren. Diese Frage nach einer Regierungsbeteiligung in Koalition mit der CDU mit Ja zu beantworten, wére nur zuldssig,
wenn wir aktuell die Machtiibernahme des Faschismus verhindern mussten. Das ist heute nicht gegeben.

Keinen Unterschied zu machen zwischen nationalem Selbstverstandnis und Nationalismus, zwischen (Rechts-
)Konservativen und Faschisten, das war — neben der Sozialfaschismustheorie — ein entscheidender Fehler der KPD in
der Weimarer Republik [9]. Schon wieder wird auch in unserer Partei davon gesprochen, dass ,Weimarer Verhéltnisse*
drohten. Dieser Begriff ist gepragt von dem Inhalt, dass sich Rechte und Linke gegenseitig bekampft und so die
Demokratie zerstdrt hatten. Das war damals nicht die Ursache des Scheiterns von Weimar und es ist heute eine
unsinnige und gefahrliche Analogie; sie bedient subtil die Falschung der Geschichte, die — zumal im Westen — nahezu

ins Alltagsbewusstsein Ubergegangen ist: Rechts und links gefahrdeten beide gleichermaBen die Demokratie

MdB Wolfgang Gehrcke, stellvertretender Vorsitzender der Fraktion DIE LINKE.

= Quelle: INFOBRIEF von Wolfgang Gehrcke - Ausgabe Nr. 120 (21.03.2016)

Wolfgang Gehrcke ist auBenpolitischer Sprecher der Fraktion DIE LINKE im Deutschen Bundestag, seit April 2011 Leiter
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