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,,Recht auf materielle Existenz“ statt ,,Recht auf Arbeit*

Zur Geschichte und Aktualitat der Arbeitskritik
von Dr. Martin Gohlke / Historiker und Politikwissenschaftler
(3]

+++Zwei bahnbrechende Dokumente hat die neuzeitliche Arbeitskritik hervorgebracht. Das eine ist von 1880, das andere
120 Jahre jinger.+++

Die offentliche Wahrnehmung des Terminus von der ,Krise der Arbeitsgesellschaft [4]“ feiert 2017 ihren 35. Geburtstag.
Publik gemacht auf einem Soziologenkongress 1982 infolge einer sich verstetigenden Massenarbeitslosigkeit erhielt der
Begriff in den Folgejahren gréBere Aufmerksamkeit. Nicht nur auf akademischen Tagungen und auf Treffen von
Arbeitsloseninitiativen dachte man wenig optimistisch dariber nach, wie es mit der Erwerbsarbeit weitergehen wird. Auch
die Medien und die Politik entzogen sich der kritischen Problematisierung eines auf Vollbeschaftigung und immer
wahrenden Wachstum ausgerichteten Wirtschaftsmodells nicht.

1989, im Jahr des Zusammenbruchs des Realsozialismus, schien mit einem Schlag sémtliches erstes allgemeines
Bewusstsein von einer krénkelnden Arbeitsgesellschaft dahin. Das vom US-amerikanischen Politikwissenschaftler
Francis Fukuyama [5] geschichtsphilosophisch konstatierte ,Ende der Geschichte [6]* und die Aussicht auf allerorts
Llihende Landschaften®, die der damalige Bundeskanzler Helmut Kohl prognostiziert hatte und von Freund wie Gegner
eifrig aufgenommen wurde, gab Halt und Orientierung.

Wem die gesellschaftliche Entwicklung nicht egal war, der konnte sich fiir die versprochene Rlckkehr zur
Vollbeschaftigung begeistern und traumte womdglich von einem zwar wie gehabt komplexen, aber in Zukunft nur noch in
zivilisatorischer Mission agierenden Kapitalismus. Die Hartzgesetze 2002 bis 2004 entzogen dieser politischen Romantik
brutal den Boden.

Die Konstatierung einer ,Krise der Arbeitsgesellschaft' steht in flieBender Verbindung mit einer Diskussion des
Arbeitsbegriffs. Davon zeugten auch die zahlreichen Veranstaltungen, die sich in den 1980er Jahren des Themas
annahmen und qualitativ neue Forderungen wie die nach einem bedingungslosen Grundeinkommen [7] debattierten. Dort
wurde zum Beispiel ein Statement wie ,Qualitatives statt quantitatives Wachstum® fiir véllig neu gehalten.Das war es
aber nicht.

1880

Der 1842 geborene Paul Lafargue [8] stellte sich in den Auseinandersetzungen zwischen Anarchisten und Kommunisten
in der 1. Internationale [9] (1864-1874) vehement auf die Seite seines Schwiegervaters Karl Marx, von dem er seine
politbkonomische Bildung erhielt. Mit der Herausgabe seiner arbeitskritischen Schrift ,Das Recht auf Faulheit [10]* im
Jahr 1880 setzte er eigene Schwerpunkte, die ihn unkonventionell und innovativ zeigten.

Dass Marx die Arbeit als Lohnarbeit mit Blick in die kapitalistische Produktionssphéare kategorisch kritisiert und dass er
nach einer tiefgrindigen Gegenuberstellung von ,Lohnarbeit* und ,Stoffwechselprozess mit der Natur* lautstark ,Nieder
mit dem Lohnsystem” ausgerufen hatte, genligte Lafargue nicht. Er vermisste die lebendige Beobachtung der
Konsumtionssphéare. Dabei erschloss er aus dem Blickwinkel der Kulturkritik einen inneren Zwang des Kapitalismus zum
Wachstum: ,Das groBe Problem der kapitalistischen Produktion besteht darin, Konsumenten zu entdecken und bei ihnen
kiinstliche Bedurfnisse zu wecken.*

Ganz als intellektuelles Kind seiner Zeit zeigte sich Lafargue, als er gleich im Vorwort das Christentum angreift: Die
kapitalistische Moral ist eine jAmmerliche Kopie der christlichen Moral.“ Lafargue bezog sich auf den beruchtigten
Politiker Adolphe Thiers [11], der in den franzdsischen Revolutionen zwischen 1830 und 1871 mehr und mehr die
Leidenschaften der politischen Rechten bedient und dabei die Kirche mit den Worten geehrt hatte: ,Ich will den Einfluss
der Kirche umfassend wieder herstellen, weil ich auf sie z&hle in der Verbreitung jener guten Philosophie, die den
Menschen lehrt, dass er hier ist, um zu leiden, und nicht jener anderen Philosophie, die im Gegenteil zum Menschen
sagt: ,GenieBel.“ Das Neue war, dass Lafargue so eine Sklavenmoral® (Nietzsche) zum Ublichen Bestandteil des
Selbstverstandnisses der Arbeiter seiner Zeit auszumachen glaubte: ,Eine seltsame Sucht beherrscht die Arbeiterklasse.
Diese Sucht ist die Liebe zur Arbeit.“ An anderer Stelle fuhr Lafargue fort: Nicht nur die Kleinblrger lieben die Arbeit um
der Arbeit willen, auch das Proletariat ... Es hat sich vom Dogma der Arbeit verfihren lassen ... Schande Uber die
Proletarier!”

Solche Satze waren fir einen damaligen gelernten Linken geradezu ketzerisch. Denn die Arbeiterbewegung hatte ein
ganz anderes Verhaltnis zur Arbeit. Landertbergreifend war in der fast europaweiten Revolution von 1848 [12] das
»Recht auf Arbeit* und nicht etwa das ,Recht auf materielle Existenz* gefordert worden, was einen ganz anderen Horizont
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fir den Umgang mit gesellschaftlich notwendigen Tatigkeiten geschaffen héatte. Arbeit galt aber eben nicht als
Notwendigkeit, sondern sie war heilig gesprochen, ganz entsprechend der protestantischen Arbeitsethik , die das ,Bete
und Arbeite!* zum zentralen Prinzip eines moralischen Lebens erhoben hatte.

Lafargue erkannte ,Gott Fortschritt, den altesten Sohn der Arbeit. Die Durchsetzungsgeschichte der Lohnarbeit sei, so
war Lafargue Uberzeugt, fir die Betroffenen kein Weg zum Guten gewesen. Im Gegenteil, der Verlust relativ flirsorglicher
Zusammenhange in Zinften und Landereien mit dem sonntéglichen Arbeitsverbot und bis zu drei Dutzend Feiertagen
bedeutete den Verlust von Lebensqualitédt gegeniiber den mancherorts lediglich von halben Sonntagen unterbrochenen
Schuftereien in den Manufakturen und Fabriken.

,O grausige Geschenke des Gotzen Fortschrittl, erboste sich Lafargue, der mit seinem Vergleich nicht die
mittelalterlichen Welten idealisieren, sondern mit einem Fortschrittsversprechen des Blrgertums abrechnen wollte, von
deren Umsetzung die Unterschichten bis dato nichts oder kaum etwas erfahren hatten: ,Vor 50 Jahren hatte fast jeder in
Mulhausen ein Hauschen und oft ein Stlick Land“ — bald hatte ,die Fabrik in ihrer Gier nach menschlicher Arbeit die
Arbeiter aus ihrem Heim gerissen” und sie zu verschuldeten und untererndhrten Mietern gemacht. Gereizt fragte Lafargue
angesichts anderer, weniger trauriger Menschheitserfahrungen: ,Wo sind die Ubermiitigen geblieben, die anbandelnd
und singend sich dem Genuss hingaben? ... Unser Jahrhundert ist ein Jahrhundert des Elends!"

Lafargues Polemik gegen die Arbeit konnte fir eine Neuinterpretation des [Schlesischen]Weberaufstandes von 1844 [13]
und A&hnlicher Tumulte verwertet werden. Unter dem Begriff der ,Maschinenstirmerei [14]° hatten viele
Geschichtsschreiber die Aufstédnde negativ interpretiert; ein mégliches Versténdnis fiir die verzweifelten Arbeiter wurde
mit dem Hinweis auf deren denkbar barbarisch motivierten Hass gegen die fortschrittlichen Maschinen relativiert.
Bemerkenswerterweise schweigt Lafargue zu diesen Aufstanden.

Vielleicht stand auch er der Zerstérungswut der Aufstandischen reserviert gegeniiber, denn seine Ablehnung des
birgerlichen Fortschrittsbegriff korrelierte mit einer fir seine Zeit typischen Technikbegeisterung. Produktivkrafte auch als
Destruktivkrafte zu diskutieren, stand nicht im Fokus damaliger gesellschaftlicher Problemlagen und so ist es
nachzuvollziehen, dass Lafargues leidenschaftliche Darlegungen Gber den technischen Fortschritt sich ausschlieBlich mit
der Frage nach den Mdglichkeiten und nicht nach den Gefahren beschéftigten.

»Wenn jedes Werkzeug auf Befehl (seine Arbeit erledigen wiirde, waren wir die Unfreiheit der Arbeit los)™, zitierte
Lafargue Aristoteles’ Vorstellungen Gber die Abschaffung der Arbeit mittels Technik. (Anm.: Lafargue zitiert Aristoteles
wie folgt: ,Wenn jedes Werkzeug auf Befehl oder auch vorausahnend das ihm zukommende Werk verrichten kénnte, ...,
dann brauchte der Werkmeister keinen Gehilfen, die Herren keine Sklaven.”) Lafargue setzte nach: ,Der Traum ist heute
Wirklichkeit geworden ... Unsere Maschinen verrichten von selbst ihre heilige Arbeit.“ Infolgedessen forderte Lafargue
den Dreistundentag. Es ist gut méglich, dass die Einflihrung einer so geringen Arbeitszeit tatséchlich schon in seiner
Zeit realistisch war, vor allem dann, wenn man sich an Lafargues Vorstellung orientierte, dass die Produktion auf
Nutzliches zu konzentrieren ist.

1999

Die von Lafargue bewunderte Produktivkraftentwicklung ist ein zentraler Punkt in der zweiten herausragenden Schrift der
neuzeitlichen Arbeitskritik. 1999 erschien das ,Manifest gegen die Arbeit[15]“. Unter der Uberschrift ,Die Krise der Arbeit
heiBt es im elften Kapitel:

,Mit der dritten industriellen Revolution (auch Digitale Revolution [16], H.S.) der Mikroelektronik (seit den
1960er Jahren) stdBt die Arbeitsgesellschaft an ihre absolute historische Schranke. Dass diese Schranke
frliher oder spater erreicht werden musste, war logisch vorhersehbar. Denn das warenproduzierende System
leidet von Geburt an unter einem unheilbaren Selbstwiderspruch. Einerseits lebt es davon, menschliche
Energie durch Verausgabung von Arbeitskraft in seine Maschinerie aufzusaugen, je mehr desto besser.
Andererseits aber erzwingt das Gesetz der betriebswirtschaftlichen Konkurrenz eine permanente Steigerung
der Produktivitat, in der menschliche Arbeitskraft durch Maschinen ersetzt wird.

Dieser Selbstwiderspruch war schon die tiefere Ursache aller friiheren Krisen, darunter der verheerenden
Weltwirtschaftskrise von 1929-33 [17]. Die Krisen konnten jedoch durch einen Mechanismus der
Kompensation immer wieder Uberwunden werden: Auf dem jeweils héheren Niveau der Produktivitdt wurde
durch Ausdehnung der Markte auf neue K&uferschichten absolut mehr Arbeit wieder eingesaugt, als vorher
wegrationalisiert worden war. Der Aufwand an Arbeitskraft pro Produkt verminderte sich, aber es wurden
absolut mehr Produkte in einem Ausmaf hergestellt, dass diese Verminderung lberkompensiert werden
konnte. Solange also die Produktinnovationen (~ Warenexpansion, M.G.) die Prozessinnovationen (~
Rationalisierung, M.G.) lberstiegen, konnte der Selbstwiderspruch des Systems in eine Expansionsbewegung
Ubersetzt werden.

In der dritten industriellen Revolution der Mikroelektronik erlischt der bisherige Mechanismus der
Kompensation durch Expansion. Erstmals ist Rationalisierung schneller als Warenexpansion — erstmals wird
mehr Arbeit wegrationalisiert als durch Ausdehnung der Méarkte wieder aufgesaugt werden kann.*
[Zur Lesung des vollstandigen Textes des MANIFESTS GEGEN DIE ARBEIT >> bitte zum Video runterscrollen! H.S.].
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Der allgemeinste Einwand, der gegen den obigen Ausschnitt aus dem Manifest gegen die Arbeit' erhoben werden kann,
betrifft das dargelegte ,Wegbrechen der Arbeit“. Denn ein Blick in die Statistiken bestétigt diese Feststellung nicht
einfach; in Deutschland haben wir noch nie soviel sozialversicherungspflichtig Beschéaftigte gehabt wie vor Kurzem. Was
soll also die These von einem ,unumkehrbaren Wegbrechen der Arbeit*?

Bei dieser Frage muss man die ,Kritik der politischen Okonomie [18], die groBe Gegenspielerin der an den Universitaten
etablierten ,Volkswirtschaftslehre®, bemihen. Sie unterscheidet fundamental zwischen Mehrwert [19] produzierender
Arbeit (~ v.a. industrielle Arbeit) und anderer Arbeit (eher Dienstleistungstatigkeiten). Der genaue politékonomische
Unterschied beider Arbeitsformen soll hier nicht das Thema sein, wichtig ist lediglich, dass das ,Manifest gegen die
Arbeit* das Wegbrechen der Arbeit erst einmal auf die Mehrwert schaffenden Arbeitsplatze bezieht.

Nun kann man fragen: Wo ist das Problem, solange die alten Industriearbeitsplédtze von Dienstleistungsarbeitsplatzen
ersetzt werden? Die ,Kritik der politischen Okonomie* sagt dazu: Der Kapitalismus ist, will er im GroBen und Ganzen
funktionieren, darauf angewiesen, dass immer wieder aufs Neue, und das dann auch noch in einem immer gréBeren
MaBe, Mehrwert generiert wird; die Dienstleistungsarbeitsplatze hangen lediglich am Tropf der Mehrwertproduktion.
Fragen wir hier nicht nach den nicht im Voriibergehen zu bekommenden Griinden fir diese Auffassung, sondern lassen
wir die Aussage einfach als einen der formalen Logik entsprechenden Satz stehen und bekommen so eine Ahnung,
welche substanziellen Krisendynamiken sich im Kapitalismus im Fall der Richtigkeit der Auffassung der ,Kritik der
politischen Okonomie* entwickeln kdnnen. Und erfahren wir abschlieBend, dass die etablierte Volkswirtschaftslehre
Uberhaupt keine prinzipiellen Unterschiede bei den Arbeiten vornimmt, womit sie auch keinerlei gedanklichen Bezlge zu
einer Krisenerklarung, wie sie das ,Manifest gegen die Arbeit’ vornimmt, entwickeln kann.

Das ,Manifest gegen die Arbeit' beldsst es nicht bei diesem frontalen Angriff gegen die begriffliche Sorglosigkeit der
Volkswirtschaftslehre, sondern zeigt sich in kategorischer Kritik auch gegeniber dem Gedankengebaude der
traditionellen Linken. Vor allem in den beiden Kapiteln , Arbeit und Kapital sind die beiden Seiten derselben Medaillé' und
.Die Krise des Interessenkampfes* wird begrindet, warum der Klassenkampf heute als Orientierungspunkt fir die
sozialen Bewegungen nicht mehr tauge.

Dabei wird zum einen in Bezugnahme auf die oben dargelegte Krisendynamik erklart, dass infolge der geringeren
Wertproduktion dem klassenkdmpferischen Bemihen um Verteilungsgerechtigkeit objektiv immer mehr der Boden
entzogen wird. Zum anderen wird eine alle Klassen einbeziehende, libergeordnete Matrix als viel bedeutender fir die
gesellschaftliche Entwicklung gehalten als die Zugehérigkeit zu einer bestimmten Klasse: Kapitalisten wie Lohnabhé&ngige
sind dem hinter dem Ruiicken der Akteure agierenden kapitalistischen Selbstzweck unterworfen, aus Geld mehr Geld zu
machen.

Damit stehe fir beide Seiten auch immer nur der abstrakte Reichtum — das Geld — im Mittelpunkt ihrer Begehren und
nicht in direkter Form die Bedirfnisse des Menschen oder der Natur. Solche Bedurfnisse missen mihselig um ihre
gesellschaftliche Wahrnehmung und Beriicksichtigung kdmpfen und haben gegenliber dem Geld immer die schlechteren
Karten. Anders formuliert: Das vollkommen sinnenfrei agierende Geld hat eigentlich die Herrschaft, nicht irgendwelche
Personen oder Klassen.

Unter der ,subjektlosen Herrschaft” leiden demnach alle, nicht nur die Angehdrigen einer Klasse. So meint das Manifest:

.Keine herrschende Kaste der Geschichte hat jemals ein derart unfreies und erbarmliches Leben geflihrt wie
die gehetzten Manager von Microsoft, Daimler-Chrysler oder Sony. Jeder mittelalterliche Grundherr hatte
diese Leute abgrundtief verachtet. Denn wahrend er sich der MuBBe hingeben und seinen Reichtum mehr oder
weniger orgiastisch verprassen konnte, dirfen sich die Eliten der Arbeitsgesellschaft selber keine Pause
génnen. AuBerhalb der Tretmuhle wissen auch sie nichts anderes mit sich anzufangen als kindisch zu
werden; Muf3e, Lust und Erkenntnis und sinnlicher Genuss sind ihnen fremd.*

Die Zeilen kdnnen zu fragwirdigen Schlussfolgerungen fihren. Auch bei einer Unterwerfung aller Gesellschaftsmitglieder
unter die ,Herrschaft des Geldes® kann man qualitativ sehr unterschiedliche Arbeitswirklichkeiten und
Abhangigkeitsverhalinisse konstatieren. Immer noch gibt es Arbeitsplatze, die deutlich besser als andere sind und die
Tatigkeit des Managers erlaubt einem eventuell einen friihzeitigen Ausstieg in materieller Sicherheit; bei der Verkauferin
dirfte das auszuschlieBen sein. Das ,Manifest gegen die Arbeit’ gibt somit Anlass fur die haufig zu hérende Kritik, dass
der Text die immens unterschiedlichen Lebenswirklichkeiten der Menschen klein redet. Beabsichtigt hatten die Autoren
das jedoch nicht, sondern sie wollten lediglich herausstellen, dass die Matrix der Warengesellschaft heutzutage
wirkungsmachtiger ist als die Klasseninteressen und dieser Tatbestand von daher denkerische Prioritat verdient.

Die Titel ,Manifest gegen die Arbeit' und ,Das Recht auf Faulheit* provozieren. Man kann sich vorstellen, dass sich die
Autoren nicht gegen zielgerichtetes und konzentriertes Schaffen aussprechen. Sie wenden sich dagegen, dass uber die
Lohnarbeit die menschliche Tatigkeit ohne Rucksicht auf ihren Inhalt zu einem Prinzip erhoben wird, das die sozialen
Beziehungen beherrscht — (iber den abstrakten Begriff Arbeit wiirden alle menschlichen Tatigkeiten gleich gesetzt, ob er
nun beispielsweise die Pflege alter Menschen oder den Bau von Bomben beinhaltet.

Mit dieser Gleichsetzung wirde sich die Gesellschaft um viel sinnvolles Problembewusstsein bringen. In der Kritik steht
ebenso, dass gesellschaftliche Anerkennung bevorzugt diejenige Arbeit erhalt, die sich direkt oder indirekt daran beteiligt,
aus Geld mehr Geld zu machen. Tatigkeiten, die sich nicht darunter summieren lassen, werden oft zur Privatsache
erklart, obwohl sie fir das Leben unverzichtbar sind, wie Hausarbeit, Nachbarschaftshilfe oder die Organisation sozialer
Zusammenhange.
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Martin Gohlke

Olaf Struck: Krise der Arbeitsgesellschaft - Der Bamberger Soziologiekongress 1982 im Ruckblick und
Ausblick >> weiter [4].

Paul Lafargue: Das Recht auf Faulheit, 1883, in: Schriften gegen die Arbeit, Sondernummer, Ludwigshafen
1988. >> Online [20].

Gruppe Krisis: Das Manifest gegen die Arbeit, 2-1999, Leverkusen. >>Online [21].

» Quelle: Erstvertffentlicht am 28. Dezember 2017 in Streifzlige Streifziige 71/2017 >>Artikel [22]. "Streifzlige -
Magazinierte Transformationslust" ist eine Publikation des Vereins fir gesellschaftliche Transformationskunde in Wien.
Verbreitung: COPYLEFT [23]. ,Jede Wiedergabe, Vervielféltigung und Verbreitung der Publikationen in Streifzlige ist im
Sinne der Bereicherung des allgemeinen geistigen Lebens erwiinscht." (Kritischer Kreis. Verein fir gesellschaftliche
Transformationskunde, Wien.). Die Bilder im Artikel sind nicht Bestandteil des Originalartikels und wurden von KN-ADMIN
Helmut Schnug eingefigt. Fir sie gelten ggf. andere Lizenzen, s.u..

Dr. Martin Gohlke, Historiker und Politikwissenschaftler, Jahrgang 1960, Wohnorte: Bremen, Oldenburg, seit 2012 in der
Stadt 26506 Norden (Ostfriesland) lebend. >> Gohlkes Webseite [24].

(3]
» Bild- und Grafikquellen:

1. Der Begriff Trickle-down-Theorie (englisch trickle ,sickern‘; auch Horse and Sparrow Economics ,Pferd-und-Spatz-
Okonomie*, im deutschen Sprachraum Pferdeépfel-Theorie) bezeichnet die These, dass Wirtschaftswachstum und
allgemeiner Wohlstand der Reichen nach und nach durch deren Konsum und Investitionen in die unteren Schichten der
Gesellschaft durchsickern wirden (Trickle-down-Effekt [25]). Sie wurde vonDavid Stockman [26] als synonyme
Bezeichnung fir angebotsorientierte Wirtschaftspolitik eingefiihrt.

John Kenneth Galbraith [27] wies darauf hin, dass man die Trickle-down-Theorie zu seiner Jugendzeit als horse and
sparrow theory bezeichnete: ,Wenn man einem Pferd genug Hafer gibt, wird auch etwas auf die StraBe durchkommen,
um die Spatzen zu futtern", woher im Deutschen auch die Bezeichnung Pferdeapfel-Theorie rihrt. 'If you feed the horses
enough oats, some will pass through to the road for the sparrows", zitiert nach Richard S. Gilbert: How much do we
deserve?: an inquiry into distributive justice. Ausgabe 2, Unitarian Universalist Association of Congregations, 2001, ISBN
1558964169, S. 167. Grafik: im Web sehr verbreitet, Urheber nicht ermittelbar.

2. Buchcover: Paul Lafargue: "Das Recht auf Faulheit. Widerlegung des >Rechts auf Arbeit< Le droit a la paresse".
Erstdruck 1880 in der Zeitschrift »L’Egalité«. Hier in der Ubersetzung von Eduard Bernstein, erstmalig erschienen in der
Zeitschrift »Sozialdemokrat«. Vollstdndige Neuausgabe. Herausgegeben von Karl-Maria Guth. Berlin 2015.
Umschlaggestaltung von Thomas Schultz-Overhage. 52 Seiten, ISBN 978-3-8430-4766-1.

Arbeit diszipliniert, zerstort den Korper und ist Instrument der Herrschenden — davon Uberzeugt war der Sozialist Paul
Lafargue. Insofern verwunderte es ihn nicht, dass Okonomen, Theologen und Moralisten seiner Zeit die Arbeit
propagierten. Doch dass ausgerechnet die Arbeiterbewegung dieser Propaganda aufsal3 und gar das »Recht auf Arbeit«
einforderte, missfiel Lafargue gewaltig. Seinen bissigen Ein- und Widerspruch verdffentlichte er erstmals im Jahr 1880
unter dem Titel »Das Recht auf Faulheit«: »Eine seltsame Sucht beherrscht die Arbeiterklasse aller Lander, in denen die
kapitalistische Zivilisation herrscht, eine Sucht, die das in der modernen Gesellschaft herrschende Einzel- und
Massenelend zur Folge hat. Es ist dies die Liebe zur Arbeit, die rasende, bis zur Erschépfung der Individuen und ihrer
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Nachkommenschaft gehende Arbeitssucht. «

Paul Lafargue, Das Recht auf Faulheit, 1883:

"Eine gute Arbeiterin verfertigt auf dem Handkléppel gerade finf Maschen in der Minute; gewisse
Kldppelmaschinen fertigen in derselben Zeit dreiBigtausend. Jede Minute der Maschine ist somit gleich
hundert Arbeitsstunden der Arbeiterin, oder vielmehr, jede Minute Maschinenarbeit erméglicht der Arbeiterin
zehn Tage Ruhe. Was fir die Spitzenindustrie gilt, gilt mehr oder weniger flr alle durch die moderne Mechanik
umgestalteten Industrien. Was sehen wir aber? Je mehr sich die Maschine vervollkommnet und mit bestandig
wachsender Schnelligkeit und Prazision die menschliche Arbeit verdrangt, verdoppelt der Arbeiter noch seine
Anstrengungen, anstatt seine Ruhe entsprechend zu vermehren, als wollte er mit den Maschinen wetteifern.
O toérichte und mérderische Konkurrenz."

"Aber so grof3 dieses Heer von unnitzen Maulern, so unersattlich seine GefraBigkeit auch ist, es reicht immer
noch nicht, um alle Waren zu konsumieren, welche die durch das Dogma von der Arbeit verdummten Arbeiter
wie Besessene erzeugen, ohne sie konsumieren zu wollen, ohne sich darum zu kiimmern, ob sich Gberhaupt
Leute finden, die sie konsumieren."

"Und so besteht, angesichts der doppelten Verriicktheit der Arbeiter, sich durch Uberarbeit umzubringen und
in Entbehrungen dahinzuvegetieren, das groBe Problem der kapitalistischen Produktion nicht darin,
Produzenten zu finden und ihre Kréfte zu verzehnfachen, sondern Konsumenten zu entdecken, ihren Appetit

zu reizen und bei ihnen kiinstliche BedUirfnisse zu wecken."

3. Hungerkrawall in Stettin, 1847. Die europdische Staatenwelt, die bei normalen Ernten einen leidlich freien Verkehr
mit den wichtigsten Nahrungsgitern zulieB, verwandelte sich in einer echten Hungersnot in ein System von
verkehrsbehindernden gegenseitigen Blockaden. Teuerungen und Hunger trafen vor allem die Armen in den stark
gewachsenen Stadten. Dies wollten die Menschen nicht als unabanderlich und ohne Widerstand hinnehmen. Es gab
sowohl 1816/17 Hungerrevolten in den am starksten betroffenen Staaten als auch 1846/47 soziale Unruhen, die dazu
beitrugen, die Revolution von 1848/49 vorzubereiten. Darlber sind sich die Historiker einig. Nach beiden Krisen genlgte
allerdings jeweils eine einzige Vollernte, um die Markte und die Bevolkerung wieder zu beruhigen. Urheber / Quelle:

unbekannt. Quelle: Wikimedia Commons [28]. Diese Datei wird unter derCreative-Commons [29]-Lizenz

Verzicht auf das Copyright” [30] zur Verfligung gestellt.
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