Veroffentlicht auf KRITISCHES NETZWERK (https:/kritisches-netzwerk.de)

Neoliberale Marchenstunde

Wie mit neoliberaler Dogmatik Kausalzusammenhange verdreht werden

Gegenstand dieser kritischen Betrachtung ist der Artikel ,Das bedingungslose Grundeinkommen ist unsozial* von Dr.
Andreas Tiedtke [3] auf der neoliberalen Webseite misesde.org >>zum Artikel [4], bitte diesen bei Interesse erstmal
lesen.

Es dreht sich darin zwar um das Thema BGE, diese Replik geht jedoch Uiberwiegend auf die zutiefst zweifelhaften und
fragwlrdigen Behauptungen des neoliberalen Verfassers ein.

Struktur: Hauptpunkte geben als Zitate im O-Ton gewisse neoliberale Postulate oder Fragen wieder, wahrend die
Unterpunkte im Detail konkrete Aspekte davon kritisch beleuchten.

1 Andreas Tiedtke: ,Der bedeutende dsterreichische Okonom Ludwig von Mises [5] hingegen stellte fest, dass Arbeit fiir
den Menschen zwar auch Freude bringen kann, aber Arbeit generell als Leid und Aufwand empfunden wird.*

1.1 Mises war einer der Apologeten der Osterreichischen Schule [6] und derart asozial eingestellt, dass er sogar seinen
ohnehin schon asozial gesinnten ,Kollegen wie Milton Friedman [7] und Friedrich August von Hayek [8] vorwarf, ,ein
Haufen Sozialisten“ zu sein. (>> Artikel von Arne Stuhr[9] im manager magazin)

1.2 Schon theoretisch besteht zwischen generell ... Leid & Aufwand® (>> Allaussage) und ,Freude bringen kann“ ein
innerer logischer Widerspruch.

1.3 Praktisch gibt es einige Personen, die sich in der gliicklichen Lage befinden, einer Arbeit nachgehen zu kénnen, die
ihnen Freude bereitet und intrinsisch befriedigt. Auch wenn diese im Vergleich zur Gesamtheit fir Geld arbeitender
Menschen ein kleine Minderheit darstellen, so widerlegt dies dennoch die Behauptung ,generell als Leid und Aufwand
empfunden®.

1.4 Nur weil Mises (Foto re.), ein neoliberaler Extremist, der Kapitalismus grundsatzlich nicht verstanden hat, etwas
postulierte, mag das zwar flr seine naiven Glaubigen ein sakrosanktes Dogma darstellen, in der harten Realitét jedoch
besitzen diese von grober Inkompetenz getragenen Behauptungen wenig bis gar keine Relevanz. Insbesondere taugen
diese weder als Argument noch Referenz.

Ergo 1: Die Behauptung ist sowohl logisch/theoretisch wie auch praktisch widerlegt. Ein nicht existenter Sachverhalt
kann ebenso wenig ,festgestellt” werden, wie die Behauptung, ,die Sonne drehe sich um die Erde“.

2 Andreas Tiedtke: ,Andreas Marquart, Vorstand des Ludwig von Mises Instituts Deutschland, fragt deshalb zurecht,
warum sich die Arbeitszeit der Menschen trotz all des erreichten Wohlstandes nicht reduziert habe, etwa entsprechend
der Steigerung der Produktivitat?*

2.1 Weil kein kausaler Zusammenhang in der Weise existiert, dass steigende Produktivitdt zwingend zu niedrigerer
Arbeitszeit fihren misste. Wie auch? Gesteigerte Produktivitat ist Folge des Einsatzes effizienzsteigernder Technik.
Niedrigere Arbeitszeiten hingegen sind Folge eines erfolgreichen Arbeitskampfes bzw. entsprechend erfolgreicher
Verhandlungen der Tarifparteien. Wahrend selbige friher von Erfolg gekrént waren, war es gerade der Siegeszug der
neoliberalen Ideologie, der weiteren erfolgreichen Forderungen nach Arbeitszeitverkirzung ein Ende setzte.

2.2 Trotz all des erreichten Wohlstandes? Wessen Wohlstand ist denn in den letzten 30 Jahren gestiegen? Der einen
kleinen Bande Extremreicher! Deren Wohlstand ist gestiegen - und zwar auf Kosten der breiten Masse abhangig
Beschaftigter, deren Realeinkommen (ber die letzten 15 Jahre entweder stagnierte oder gar rlicklaufig war. Pauschal
und undifferenziert von ,all des erreichten Wohlstandes zu schwadronieren und dabei zu unterschlagen, dass dies nur
eine verschwindende Minderheit der Gesellschaft betrifft und beim Rest eine gegenlaufige Tendenz attestiert werden
muss, ist schlicht und ergreifend unehrlich, unredlich und unseriés.

Ergo 2: Die Antwort findet der Fragesteller in der von ihm préaferierten Ideologie!

3 Andreas Tiedtke: ,Warum gibt es noch so viele prekare Arbeitsverhaltnisse, miissen manche Arbeitnehmer mehreren
Anstellungen nachgehen und warum kdénnen viele Arbeitende mit ihren Einkinften nur unzureichend furs Alter
vorsorgen?“

3.1 Ursachen flr prekaren Arbeitsverhaltnisse gibt es mehrere (z.B. ALG-Zwangssystem und Arbeitslosenheer) und
nahezu alle gehen auf die Exekution neoliberaler Gesetzgebung (>> 5.2) gegen die eigene Gesellschaft zuriick:
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Viele ,haben nie (...) geglaubt, dass man mit Monetarismus die Inflation bek&mpfen kann. Allerdings erkannten sie, dass
[der Monetarismus] sehr hilfreich dabei sein kann, die Arbeitslosigkeit zu erhéhen. Und die Erhéhung der Arbeitslosigkeit
war mehr als winschenswert, um die Arbeiterklasse insgesamt zu schwachen. [...] Hier wurde — in marxistischer
Terminologie ausgedrickt — eine Krise des Kapitalismus herbeigeflhrt, die die industrielle Reservearmee
wiederherstellte, und die es den Kapitalisten fortan erlaubte, hohe Profite zu realisieren.” —Sir Alan Peter Budd [10],
konservative Notenbanker, Beschreibung der Geldpolitik der Bank of England unter Margaret Thatcher.

- Ergénzende Information: In Thatchers erster Legislaturperiode kletterte die Arbeitslosenquote auf drei Millionen. Das
waren rund 12,5 Prozent im Jahr 1983; In GB leiden heutzutage noch ganze Regionen unter der unter der Agide der
neoliberalen Maggie Thatcher (Thatcherismus [11]) vollstreckten Deindustrialisierung.

3.2 Gerade wegen neoliberaler Forderungen nach ,Johnzurlickhaltung® oder ,jiedrigen Ldhnen zur Steigerung der
Wettbewerbsfahigkeit“ ist heutzutage im Gegensatz zu vorneoliberalen Zeiten nicht mehr gewahrleistet, von einem 40-
Stunden-Vollzeitjob den Lebensunterhalt einer Familie bestreiten zu kénnen. Gerhard Schréder bristete sich 2005 in
einer Rede auf dem Wirtschaftsforum in Davos im Einklang mit neoliberaler Dogmatik: ,Wir missen und wir haben
unseren Arbeitsmarkt liberalisiert. Wir haben einen der besten Niedriglohnsektoren aufgebaut, den es in Europa gibt.”

3.3 Neben der neoliberal verursachten Erwerbsarmut Arm trotz Arbeit [12]) liegt ein wesentlicher Hauptgrund fir
unzureichend Altersvorsorge erneut im Neoliberalismus, welcher zur Teilprivatisierung der Rente flhrte, weswegen die
deutsche Rentenhdhe um fast zehn Prozentpunkte niedriger als die Osterreich liegt, deren Renten vollstandig auf einem
staatlichen Umlagesystem basiert.

Ergo 3: Erneut findet der Fragesteller die Antworten bzw. Ursachen in der von ihm préferierten Ideologie!

4 Andreas Tiedtke: ,Ein Grund hierfir ist sicherlich das staatliche Fiat-Geld-System: Die Inflation der Geldmenge durch
die staatlichen Notenbanken flhrt zu einer Verringerung der Kaufkraft des Geldes, einer Entwertung der Ersparnisse der
Arbeitenden und zu einer Vermégenspreisinflation.”

4.1 Die Theorie, wonach die Geldmenge die Inflation treibt, ist ein neoliberales Konstrukt, “Monetarismus” genannt. Diese
Theorie ist seit Jahrzehnten empirisch widerlegt. Drastisches Beispiel: die Euro-Geldmenge M1 hat sich in nur 10 Jahren
(2006 bis 2016) verdoppelt. Haben sich auch Léhne und Preise verdoppelt? Nein, nicht einmal annéhernd.

4.2 Der deutsche Wirtschaftswissenschaftler Prof. Dr. Heiner Flassbeck [13] hat nachgewiesen, dass es die
Lohnstiickkosten sind, welche die Inflation bestimmen. Diese Erkenntnis aber verstéBt gegen das von vielen Neoliberalen
geglaubte sakrosankte Dogma des Monetarismus (4.1).

4.3 Private Geschéaftsbanken erfinden wéhrend der Kreditvergabe (oder bei Kaufen) Geld aus dem Nichts Eiatgeld [14]):
Buch- oder Giralgeld, welches kein gesetzliches Zahlungsmittel ist. Dieser friiher vehement geleugnete Sachverhalt ist
inzwischen empirisch bewiesen [15] und wird mittlerweile selbst durch Zentralbanken eingestanden. Zum neoliberalen
Autor scheint sich das jedoch noch nicht rumgesprochen zu haben.

4.4 Der Anteil gesetzlichen Zahlungsmittels (Bargeld: Minzen & Banknoten) an der Geldmenge betragt weniger als ein
Sechstel. Mehr als fiinf Sechstel sind Buch-/Giralgeld, welches NUR von privaten Geschéaftsbanken geschdpft wird.

4.5 Der Versuch der Zentralbanken/EZB durch massive Kreditgewahrungen an Banken die Inflation zu steigern ist wegen
der zuvor ausgefiihrten Sachverhalte (4.1 - 4.4) desastrds gescheitert. Eine ruindse Deflation kann nicht mehr
ausgeschlossen werden.

4.6 Die Sparquote bzw. die Ersparnisse eines GroBteils der Bevolkerung tendieren wegen des ruinGsen neoliberalen
Lohndumpings (3.2) gegen Null. Uber Vermdgen verfugt die Unterschicht praktisch gar nicht (sondern eher Schulden)
und die Mittelschicht nur in kaum nennenswertem MaBe. Diesem Umstand (3.2) ist die Verringerung der Massenkaufkraft
geschuldet.

4.7 Der Staat kann gar kein neues Geld an Blrger vergeben, sondern nur das verteilen, welches zuvor aus Steuern,
Abgaben etc. oder Krediten eingenommen wurde (Haushalt). Einzig und allein das angedachte ,Helikoptergeld [16]%,
welches bisher graue Theorie ist, ware dazu in der Lage.

4.8 Der Staat ist gesetzlich gendtigt, sich bei Bedarf bei privaten Geldgebern (>> sog. Bieterkonsortiums >>
Staatsanleihen) einen Kredit einzukaufen und darf sich nicht bei der Zentralbank selbst bedienen oder einen Kredit
gewahren.

Ergo 4: Die Behauptung, ein Grund fir prekare Arbeitsverhéltnisse lage im staatlichen FIAT-Geldsystem, halt nicht
ansatzweise einer kritischen Belastung stand, denn hier ist praktisch alles falsch: Monetarismus ist ein langst widerlegtes
neoliberales Hirngespinst, die VergréBerung der Geldmenge erfolgt durch private Geschaftsbanken und nicht den Staat.
Sinkende Massenkaufkraft hingegen findet ihre Ursache erneut in der Exekution neoliberalen Gedankenungutes gegen
die eigene Gesellschaft.
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5 Andreas Tiedtke: ,Die wachsende Ungleichheit der Vermdgensverteilung in der Gesellschaft, die Beglinstigung der
Reichen und die hohen Hauspreise (und infolgedessen Mieten), sind Folgen dieser Vermégenspreisinflation, Gber die in
den Hauptstrommedien kaum berichtet wird.*

5.1 Vermdgenspreisinflation bezeichnet einen andauernden Preisanstieg bei Vermdgenswerten wie Aktien, Anleihen,
Gold und Immobilien. Darlber verfiigt die Unterschicht gar nicht und die Mittelschicht nur in nicht nennenswertem MaBe.
Ein Effekt, der die Masse der Gesellschaft gar nicht betrifft, ist schon rein denklogisch ungeeignet als plausible Erklarung
der ausbleibenden Arbeitszeitreduktion und/oder die vielen prekéren Arbeitsverhaltnisse.

5.2 Die wachsende Ungleichheit der Vermdgensverteilung besitzt viele Ursachen (multifaktoriell) - die
Vermdgenspreisinflation gehoért nicht dazu. Faktoren, welche die immer extremer werdende Vermdgensschieflage
treiben sind (ohne Anspruch auf Vollstandigkeit):

- eine ungerechte Erbschaftssteuer, welche Unternehmenserben verfassungswidrig beglnstigt

- eine nicht vorhandene Vermdgenssteuer

- die Senkung des Spitzensteuersatzes von ehemals 56% auf nur noch 42%(45%)

- diverse Unternehmenssteuersenkungen

- keine Finanztransaktionssteuer

- eine viel zu niedrige Kapitalertragssteuer von nur 25%, sodass leistungslose Einkommen mitunter geringer als harte
Arbeit besteuert werden

- die politische Unwilligkeit/Untatigkeit, Steuersparmodellen den Garaus zu machen

- eine lasche Steuerpriifung fir Konzerne

- der Abbau von Steuerprifern und die Bekampfung kritischer Steuerprifer bei Konzernen/Banken/Extremreichen

- die Anhebung der MwSt.

- ein Zinseszinsgeldsystem, von dem nur eine kleine Bande Extremreicher profitiert - auf Kosten des Restes

- eine neoliberale Ideologie, die faktisch zur Umverteilung von arm nach extremreich bzw. Auspliinderung der Breite der
Gesellschaft zugunsten einer kleinen Bande obszdn Reicher flhrt.

6 Andreas Tiedtke: ,Ein weiterer Grund ist die hohe Steuer- und Abgabenlast, die dazu fihrt, dass die Arbeitenden lber
den GroBteil ihrer Einkinfte Uberhaupt nicht verfligen kénnen: Denn neben den Zwangsabgaben wie etwa
Einkommensteuer und Sozialversicherungsbeitrage missen noch allerhand weitere Abgaben bezahlen: Passgeblhren,
Grundsteuer, Grunderwerbsteuer, Hundesteuer, Energiesteuer, Kfz-Steuer, Mehrwertsteuer, Biersteuer, Tabaksteuer,
Baugenehmigungsgebihren, Steuerberaterkosten, IHK- und Handwerkskammer-Beitrdge, ARD ZDF Deutschlandfunk
Beitrag, Kanalabgabe, StraBenausbaubeitrage etc.”

6.1 Einkommensteuer und Sozialversicherungsbeitrdge kdnnten und sollten in der Tat fur die Unter- und Mittelschicht
gesenkt werden

6.2 Passgebihren sind Lappalien. Diese zu bemiihen ist absurd.
6.3 Hunde-, Bier- und Tabaksteuer missen nur entsprechende Halter bzw. Nutzer zahlen
6.4 Baugenehmigungsgebihren, IHK- und Handwerkskammer-Beitrdge zahlen nur gut Situierte

6.5 Es verbleiben neben 6.1 nur Energiesteuer, Kfz-Steuer, Mehrwertsteuer und Rundfunkbeitrag als nennenswerte
Steuern fur ,die Arbeitenden®. Auch jene kénnten und sollten gesenkt werden.

Was steht dem entgegen? Neoliberal durchseuchte Politik!

7 Andreas Tiedtke: ,Auch kann entgegen der Behauptung des Tagesschau-Videos mit einem BGE nicht der ,Druck” von
den Menschen genommen werden, der auf ihnen laste, weil sie die Kosten fiir Miete, Strom und Essen und dergleichen
sténdig verdienen mussten. Das ist geradezu zynisch, denn damit Hauser gebaut, instand gehalten und beheizt werden
kénnen, Strom produziert und Essen gekocht und ausgegeben werden kann, braucht es menschliche Arbeit.”

7.1 Doch, ein BGE kann auf vielféltige Weise den Druck von Menschen nehmen, sowohl denen, die nicht mehr arbeiten,
wie auch jenen, die noch arbeiten. Dies bestatigten sowohl Theorie (Logik) wie auch Praxis (Empirie).

7.2 Der neoliberale Autor bedient sich einer tlickischen Themenverschiebung: er suggeriert, als ob ein BGE den Bedarf
menschlicher Arbeit in Abrede stellen wiirde. Das ist nicht nur absurd, sondern vor allem unredlich und unseriés.

7.3 Die These des Neoliberalen lautet also gin BGE kann nicht den Druck von Menschen nehmen [fir Geld zu arbeiten],
weil es menschliche Arbeit braucht." Dahinter steht die unausgesprochene Implikation, dass bei einem BGE niemand
mehr fir Geld arbeiten wirde. Auch das ist falsch - siehe BGE-Kapitel 3.1 Punkt 12.

8 Andreas Tiedtke: ,Wie die 150 Milliarden Euro ,Mehrkosten® berechnet wurden, dariiber erfahren wir freilich nichts.
Letztlich kann es nur eine Schatzung sein. Selbst wenn es ,nur® 150 Milliarden Euro wéren, mussten diese zuséatzlich
vom Steuerzahler aufgebracht werden.”
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[17] 8.1 Das Finanzierungskonzept des besseren, weil 'bedarfsgerechten Grundeinkommens [17]" hélt sich gar nicht erst
mit Lappalien wie nur 150 Mrd. auf, sondern weist die problemlose (politischen Willen vorausgesetzt) Finanzierbarkeit von
Uber 1000 Mrd. nach (>> BGE-Kapitel 2.2) Zugegeben: fiir Neoliberale ein Albtraum, wie er schlimmer kaum ausfallen
kénnte. Allein dies jedoch spricht als Kontraindikation im Sinne Jean-Paul Sartres dafur: ,Wer Dummkd&pfe wider sich hat
verdient Vertrauen.”

Gilt nicht nur far Dummkdpfe, sondern auch Stimper, die von den Wirkmechanismen des Kapitalismus keinen blassen
Schimmer haben - u.a. also Neoliberale.

9 Andreas Tiedtke: ,Da die knappen Mittel immer nur einmal verwendet werden kénnen, fuhrt dies — unter sonst
gleichen Umstanden — zu einer Verringerung des Kapitalaufbaus.*

9. 1 Kapital, also Maschinen & Anlangen in Produktion & Dienstleistung, wird in der Regel gar nicht vom Staat, sondern
Unternehmen und deren Anteilseignern aufgebaut. Aber weder die Extremreichen noch die GroBkonzerne leiden unter
.Kknappen Mitteln“. Im Gegenteil, die Extremreichen verfligen Uber ein derart obszdnes Vermdgen, dass dies gar nicht
mehr sinnvoll in Kapital angelegt werden kann.

9.2 Viele Extremreiche horten Ihre Vermdgen in Form von z.B. Aktien, Anleihen, Edelmetallen, Uhren, Schmuck,
Gemalden, Luxuskarossen, Oldtimer, Boote und/oder Immobilien. Nichts, gar nichts davon ist Kapital.

9.3 Prof. Heinz-Josef Bontrup [18] stellt fest, dass eine der finf Konten der Volkswirtschaft, jenes der privaten
Unternehmen, pervertiert ist, indem es zum Nettosparer wurde. Von ,knappen Mitteln zum Kapitalaufbau“ kann also auch
dort de facto keine Rede sein.

10 Andreas Tiedtke: ,Beispiel: Wenn Sie Fische mit den Handen fangen, werden Sie weniger fangen, als wenn Sie eine
Angel oder einen Kescher benutzen. Die Angel oder der Kescher sind das Kapital. Und wenn Sie noch mehr Kapital
haben, sagen wir ein Boot und ein Netz, werden Sie mit der gleichen Menge Arbeit noch mehr Fische fangen. ... Vom
Kapitalaufbau profitieren also Arbeiter und Verbraucher.”

10.1 Das Beispiel leuchtet nur so lange ein, wie nicht realisiert wird, dass hier Arbeiter und Kapitaleigner eine
Personalunion bilden. Dies aber hat mit der harten Lebenswirklichkeit abh&ngig Beschéftigter nichts zu tun: denen gehért
das Kapital eben nicht und sie sind i.d.R. auch zu machtlos, um sich erfolgreich dagegen zur Wehr zu setzen, dass sich
die Kapitaleigner nahezu vollends den Mehrgewinn einstecken.

10.2 Ob Verbraucher von Produktivitatssteigerungen profitieren, hangt davon ab, ob diese in Form sinkender Preise
weiter gegeben werden. In Zeiten eines neoliberalen Gewinnmaximierungs-Paradigmas - um nicht zu sagen neoliberal
getriebener Gier - kann davon nicht so tumb ausgegangen werden, wie es der Autor Andreas Tiedtke unredlich darstellt.
Der kapitalistische Unternehmenskonzentrations-Prozess fuhrt nahezu immer zu Oligopolen oder gar Monopolen, wo
kein Konkurrenzkampf besteht, der dazu zwingen wirde, Produktivitdtssteigerungen in Form sinkender Preise an die
Verbraucher weiter zu geben.

11 Andreas Tiedtke: ,... Summe der erwarteten Marktpreise ..., die zusatzlich durch die Arbeitskraft hergestellt werden
kdnnen, bildet die Obergrenze fiir das Gehalt des Arbeitnehmers. Das ist es, was die Okonomen unter der
Grenzproduktivitat der Arbeit verstehen. Nimmt das Kapital zu und kédnnen mit der gleichen Menge Arbeit mehr Produkte
und Dienstleistungen hergestellt werden, steigt also die Grenzproduktivitéat der Arbeit und dadurch auch die Léhne und
Gehéalter."

11.1 Zuerst ist von einer Obergrenze die Rede. D.h. unterhalb dieser Obergrenze befindet sich ein breites Kontinuum
niedrigerer Betrdge. Wenn die Grenzproduktivitat eine Obergrenze ist, dann erschlieBt sich schon logisch nicht, warum
sdadurch auch die Léhne und Gehélter steigen. Theoretisch bzw. logisch ware dies nur dann der Fall, wenn die Ober-
auch gleichzeitig die Untergrenze darstellen wirde.

11.2 Praktisch hat die Historie doch langst, seit Uber zehn Jahren, gezeigt, dass die Produktivitdt und damit die
Unternehmensgewinne steigen und ein GrofBteil der abhangig Beschaftigen daran nicht partizipiert: Realléhne stagnieren
Uber zehn Jahre hinweg oder sinken sogar. Der Neoliberalismus hat mit seinem Lohndumpingansinnen oftmals dazu
gefiihrt, dass die Kapitaleigner oder shareholder sich den Mehrgewinn der Produktivitatssteigerungen [nahezu] vollends
eingesackt haben (>> 9.1), ohne die abhangig Beschaftigen daran signifikant teilhaben zu lassen.

Mit anderen Worten: Der behauptete Zusammenhang, Grenzproduktivitat fihre zu steigenden Realléhnen, existiert so
platt und undifferenziert Gberhaupt nicht. Es mag sein, dass steigende Grenzproduktivitat zu steigenden Gehaltern in den
obersten Chargen flhrt - fir die breite Masse der abhéngig Beschaftigten kann das so plump nicht zu Recht behauptet
werden. Das ist vielmehr typisch neoliberale Desinformation.

12 Andreas Tiedtke: ,Das BGE fihrt also 6konomisch betrachtet zu héheren Preisen und niedrigeren Léhnen als ohne
BGE. Das BGE IST UNSOZIAL*

12.1 Das BGE? Welches denn? Es gibt verschiedenste BGE-Konzepte. Der wesentlichste Unterschied ist das
Finanzierungskonzept. Solche, die von allen gleichermaBBen getragen werden missen, wie z.B. die Steigerung der
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MWSt., treffen die Armsten am schwersten und Reichsten am wenigsten. DAS ist unsozial. Hingegen Konzepte wie das
des besseren bzw. bedarfsgerechten Grundeinkommens finanzieren sich nahezu ausschlieBlich durch die Extremreichen
(sieche BGE-Kapitel 2.2). Deren extreme Einkommen und Vermégen werden auf die drmste Gesellschaft umverteilt, ist
also zutiefst sozial. Mit anderen Worten: ein pauschales Urteil, ob ein BGE sozial ist oder nicht, l&sst sich zu Recht gar
nicht fallen. Es dennoch zu versuchen bezeugt bestenfalls die eigene Inkompetenz. Berechtigte Bewertungen iber den
sozialen Charakter eines BGE lassen sich nur auf Grundlage des jeweiligen Finanzierungsmodells und ggf anderer
konkreter Rahmenbedingungen treffen.

12.2 Ein hinreichend kompetent geregeltes BGE wie das besserebedarfsgerechte Grundeinkommen [17] wird mit
héchster Wahrscheinlichkeit zu steigenden Preisen fuhren. Zumindest was den Export betrifft wére das sogar positiv.

12.3 Ein besseres GE wird jedoch auf keinen Fall zu niedrigeren, sonder deutlich steigenden Léhnen fiihren! Warum?
Weil die ,industrielle Reservearmee®, mit der die Arbeitssuchenden gegeneinander ausgespielt werden (siehe 3.1 sowie
BGE-Kapitel 2.1, Punkt D), beseitigt wurde!

13 Andreas Tiedtke: ,Wie gezeigt flihrt Kapital zu einer Zunahme der L6hne und Gehélter, und nicht umgekehrt:

13.1 Nein, das wurde nicht ,gezeigt”, sondern substanzlos bzw. unwahr behauptet und mit haltlosen Pseudoargumenten
scheinabgeleitet. Diese inkompetente Behauptung wurde widerlegt bzw. als falsch entlarvt (>>3.1 -3.3 sowie BGE-Kapitel
3.1, Punkt 17)

14 Andreas Tiedtke: ,Schon die sozialistische Propaganda, dass durch Automation Arbeitsplatze wegfielen, ist
grundfalsch: Durch Automation wird Arbeit effizienter.”

14.1 Der suggerierte Widerspruch zwischen nicht durch Automation wegfallenden Arbeitsplatzen und
Effizienzsteigerungen existiert nicht nur nicht, sondern stellt den Zusammenhang auf den Kopf: Weil aufgrund
Produktivitdtssteigungen weniger menschliche Arbeitskraft benétigt wird (deren Substitution ist ja der eigentliche Zweck
des Einsatzes von Technik in der Produktion und Dienstleistung), fallen Arbeitsplatze weg, wenn die Mehrproduktion
keine entsprechende Abnahme findet. Eine steigende Produktion aber bendtigt steigende Abnahme, was wiederum
steigende Kaufkraft und damit steigende Ldhne voraussetzt. Das krasse Gegenteil dessen, was Neoliberale der Welt
weiszumachen versuchen.

14.2 Es gab eine Zeit, in der echte Vollbeschéftigung herrschte. Dass es sich damals nicht um wohltatigen Goodwill
handelte, sondern die Menschen tatséchlich fiir die Arbeit bendtigt wurden, belegt die historische Tatsache, das damals
hunderttausende sog ,Gastarbeiter* aus dem Ausland angeworben wurden. Und nun die Kardinalfrage: Was wenn nicht
die Automation hat dazu gefuhrt, dass heutzutage mehrere Millionen Menschen (rund 4, wenn ehrlich gerechnet wird) im
Gegensatz zu den Zeiten von Vollbeschaftigung keine Arbeit mehr finden? Die vom Neoliberalen behaupteten Griinde
(16 f.) taugen allesamt nicht als valide Antwort: keine hélt einer kritischen Belastung stand.

15 Andreas Tiedtke: ,Der Einsatz z. B. von Scanner-Kassen bedeutet zunadchst nur, dass mit derselben Anzahl
Arbeitnehmer mehr Produkte und Dienstleistungen angeboten werden kdnnen als ohne Scanner-Kassen.*

15.1 Ist dem tatsachlich so? Warum angeblich? Worin soll angeblich der kausale Zusammenhang zwischen
Scannerkassen und mehr Produkten liegen? In wie fern angebl. filhren Kassierenden zu weniger angebotenen
Produkten? Was genau hindert Anbieter, trotz Kassierenden im Rahmen der Gesetze und duBeren Rahmenbedingungen
genau das anzubieten, was sie méchten?

15.2 Scannerkassen fiir Dienstleistungen? Wo soll denn auf dem Immaterialgut Dienstleistung ein Strichcode angebracht
werden, der eingescannt werden kdnnte?

16 Andreas Tiedtke: ,Die Hauptgriinde fur Arbeitslosigkeit sind nicht Folge des Marktes und der fortschreitenden
Automation, sondern Folge staatlicher Eingriffe in den Arbeitsmarkt: Liegen z. B. Mindestléhne tber dem Marktpreis fur
den jeweiligen Arbeitslohn, steigen die jeweiligen Preise fir Produkte und Dienstleistungen, die mit der Arbeitsleistung
hergestellt wurden, und die Umsatzerlése gehen zurlick, weil diejenigen Kaufer, die zu dem niedrigeren Preise gerade
noch gekauft haben (Grenzkaufer), nicht mehr kaufen. Alles, was die Politiker mit Mindestléhnen bewirken kénnen, ist,
dass Kapitaleinsatz von einer Branche zu einer anderen wechselt.”

16.1 Der Autor scheint geschichtsvergessen: Arbeitslosigkeit gab es schon viele Jahrzehnte vor Einflhrung eines
Mindestlohnes. Ein Mindestlohn kann denklogisch schon allein aus diesem Grunde nicht als valide Erkldrung herhalten.

16.2 Der von Neoliberalen vorausgesagte Anstieg der Arbeitslosigkeit durch Einfiihrung eines Mindestlohnes hat sich als
FUD-Demagogie erwiesen. (Abk. FUD > englisch fUr Furcht, Ungewissheit und Zweifel).

16.3 Ob steigende Preise zu sinkendem Umsatz fiihren ist alles andere als ausgemacht, auch wenn sich der Autor nicht
zu schade ist, glattweg dreist das Gegenteil zu behaupten. Der Umsatz ist das Produkt aus der Anzahl verkaufter Giter
mit deren Preisen. Wenn die Anzahl sinkt, aber die Preise steigen, lasst sich pauschal Gberhaupt keine Aussage Uber die
Richtung des Umsatzes machen.

16.4 Herstellungskosten ergeben sich aus der Summe der Material- und Fertigungskosten. Zu den Fertigungskosten
zahlt als ein Posten unter mehreren anderen die Lohnkosten. Mit anderen Worten: die Lohnkosten machen in einem
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industrialisierten Betrieb nur einen Bruchteil der Herstellungskosten aus.

16.5 Die Gesamtsumme der Lohnkosten ergibt sich aus dem weiten Bereich an Léhnen und Gehéltern. Mit anderen
Worten: in einem industrialisierten Betrieb macht die Summe derjenigen, welche nun einen auf den Mindestbetrag
gesteigerten Lohn erhalten, wiederum nur einen nur einen Bruchteil der Gesamtlohnkosten aus.

16.6 Ob Preise angesichts solcher potenzieller Marginalien die Preise Uberhaupt steigen oder ob der Hersteller, um
konkurrenzféhig zu bleiben oder um eine signifikante Grenze nicht zu (bersteigen, sogar bereit ist, eine geringe
Gewinnminderung in Kauf zu nehmen, ist unklar.

16.7 Klar hingegen ist: Wenn beispielsweise durch einen Mindestlohn der Geldbetrag gegenlber friher verdoppelt
wirde, dann stiegen die Herstellungskosten, und damit die Preise, nicht um das Doppelte, sondern nur den Bruchteil
eines Bruchteils. Der durch den Mindestlohn verdoppelte Geldbetrag hingegen wiirde nahezu 1 zu 1 auf die Kaufkraft
durchschlagen! Die Kaufkraft stiege auf rund das Doppelte (ggf. abzgl. Sparquote) und wiirde zu wachsender Nachfrage
fahren. All dies deutet eher auf das krasse Gegenteil des vom Autor Behaupteten hin.

17 Andreas Tiedtke: ,Werden die Mindestléhne von Kassiererinnen vom Staat hdéher festgesetzt, als es ihrer
Grenzproduktivitat entspricht, mag dies dazu flhren, dass mehr Scanner-Kassen eingesetzt werden.”

17.1 Der Neoliberale hat, ohne es zu wollen oder gar realisiert zu haben, einen kapitalistischen Wirkmechanismus
benannt: steigende Léhne fihren potenziell zum Einsatz Effizienz-steigernder Technik und damit mittelbar zu steigender
Produktivitdt! Nur: dass steigende und nicht sinkende Léhne mittelbar produktivitatssteigernd wirken, konterkariert
ALLES, was Neoliberale zu diesem Aspekt behaupten. Mit anderen Worten: ein prézise abgefeuerter Schuss ins eigene
Knie! BRAVO!

18 Andreas Tiedtke: ,Und das Kapital, das hier in Gestalt der Scanner-Kassen im Einzelhandel eingesetzt wird, kann
jetzt nicht in anderen Branchen eingesetzt werden, in denen es effizienter hatte eingesetzt werden kénnen*

18.1 Inwiefern angeblich? Und was hat der Einzelhandel mit anderen Branchen zu tun? Weil Discounter X
Scannerkassen einsetzt, kann sich Konzern Y aus der Branche Z keine neuen LKW anschaffen? Absurd.

19 Andreas Tiedtke: ,Kénnen die Kassiererinnen in anderen Wirtschaftszweigen keine Anstellung zum Mindestlohn
finden, schafft der Staat durch den Mindestlohn institutionelle Arbeitslosigkeit.”

19.1 Die neoliberale Behauptung, die Einflhrung eines Mindestlohnes wiirde die Arbeitslosigkeit erhéhen, wurde durch
die harte Realitat mittlerweile widerlegt - um nicht zu sagen Liigen gestraft.

20 Andreas Tiedtke: ,Die Sozialversicherungsbeitrdge fihren dazu, dass der Arbeitnehmer in der Verfligung Uber sein
Gehalt beschrankt wird. Es beschréankt die Freiheit des Arbeitnehmers, seinen Haushalt entsprechend seinen eigenen
Wiinschen zu gestalten.”

20.1 Die Verfigungseinschrankung Ubers eigene Gehalt liegt in der Natur der Sache von Steuern und Sozialabgaben.
Diese Banalitat als ,Argument® zu missbrauchen, zeugt von einem sehr schwachen Standpunkt.

20.2 Bei der Sozialversicherung geht es um weit mehr als nur des ,Haushalt des Arbeitnehmers®: es geht um soziale
Gerechtigkeit und den Erhalt gesellschaftlichen Friedens.

20.3 Wenn Neoliberale kénnten, wirden sie am liebsten komplett jegliche Sozialleistungen einstellen: Uber
Sozialstaatabbau zum Nachtwachter- oder Minimalstaat. Dass die BRD ein Sozialstaat ist, ist jedoch im Grundgesetz
konstitutiv und unaufléslich festgelegt. Die gewliinschte Abkehr zum Sozialstaat ist also verfassungswidrig. Im Grunde
muissten alle Neoliberalen als Verfassungsfeinde vom Verfassungsschutz observiert werden.

21 Andreas Tiedtke: ,All diese Eingriffe des Staates in den Arbeitsmarkt verbessern also nicht die Lage der
Arbeitnehmer, sondern sie sind schlimmer als das Ubel, das ihre Beflrworter zu beseitigen vorgeben*®

21.1 Zunéchst ganz allgemein gesprochen - jenseits des konkreten Autors:

Wenn etwas, was offenkundig dem Ansinnen der Arbeitgeberseite entspricht, von deren Maulhuren zu jm Interesse der
abhangig Beschéaftigen liegend” umdeklariert wird, sind schwerste Zweifel angebracht. Als ob sich Arbeitgeber jemals,
von ganz, ganz wenigen Ausnahmen abgesehen, um die wahren Belange der abhangig Beschéaftigten gesorgt hatten.
Insbesondere Arbeitgeberbdnde kimmern sich nahezu ausschlieBlich um eigene Belange, welche die der abhéngig
Beschaftigen konterkarieren. Nun so zu tun, als lage ein Abbau von Arbeitsschutzgesetzen im Interesse abhéangig
Beschaftigter zeugt mind. von schwer gestérter Wahrnehmung und ideologischer Verblendung - womdglich sogar einem
tief gespaltenen Verhaltnis zur Wahrheit.

21.2 In Griechenland wurden den neoliberalen Forderungen der Troika nach Lohnsenkungen nachgegeben, weil damit
angeblich durch Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit die Arbeitslosigkeit verringert werden kdnne. Das krasse Gegenteil
ist eingetreten: Die Arbeitslosigkeit stieg dramatisch! Damit verbunden: zunehmende Verarmung, rasanter Anstieg von
Obdachlosigkeit, Selbsttétungen. Scheren sich Neoliberale darum, indem sie derart Konsequenzen ziehen, dass nun
MaBnahmen gegen die schlimmsten Auswiichse von Lohndumping (> Mindestlohn) nicht mehr per FUD diffamiert wird?
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Nein, offenkundig nicht.

21.3 Per ,also" wird Folgerichtigkeit suggeriert. Tatsachlich jedoch existiert Giberhaupt keine Grundlage dafir.

22 Andreas Tiedtke: ,Ware dann das futuristische Schlaraffenland erreicht, in dem es keine menschliche Arbeit mehr
braucht, [. .] Falls Beflirworter des BGE solche Zustdnde im Sinn haben, wenn sie fiir ein BGE pladieren, verkennen sie
die heutige Realitat véllig: Wir sind von solchen Zustanden weit entfernt!*

22.1 ,Solche Zustande® referenziert auf SciFi-Kinofilme. Welcher ernsthafte BGE-Beflirworter macht das?

22.2 Keine menschliche Arbeit" stellt eine extreme Uberreibung dar, von der kein verniinftiger BGE-Befirworter spricht.
Es gibt jedoch jede Menge echter Experten, die im Gegensatz zur neoliberalen Inkompetenz wissen, wovon sie reden,
die von 25-50% Arbeitslosigkeit sprechen. Das wirde véllig ausreichen, um blrgerkriegsahnliche Zustande aufkommen
zu lassen - sofern nicht hinreichend rechtzeitig und kompetent entgegengesteuert wird. Z.B. durch ein besseres BGE
oder eine drastische Arbeitszeitverkiirzung bei vollem Lohn- und Personalausgleich.

22.3 Bei der Digitalisierung geht es um die heranrollende zukunftige Entwicklung! Es liegt in der Natur der Sache, dass
die Gegenwart nicht die Zukunft darstellt. Vor Erfindung und Einfiihrung des Automobils war man auch ,weit entfernt®,
dass das gesamte Kutschergewerbe ausstirbt. NOCH verfligen Laden fast immer Uber Kassierer und NOCH werden
LKW von menschlichen Fahrern gesteuert. Es ist aber jetzt schon absehbar, dass dies nicht mehr von Dauer bleiben
wird.

23 Andreas Tiedtke: ,Nach der Einfiihrung eines BGE wirde zudem der Grenznutzen der Arbeit sinken: Werden die
Kosten fiir die Elementarbedirfnisse des Lebens, wie Wohnung, Heizung, Strom und Essen, gedeckt, ist der Anreiz, den
eine zusatzliche Lohneinheit fir den Arbeitenden hat, geringer als ohne BGE."

23.1 So wie auch ein blindes Huhn mal ein Korn findet, so hat ein Neoliberaler ausnahmsweise einmal etwas korrektes
geduBert: Mit einem BGE wiirde der Anreiz sinken, fir Geld zu arbeiten. ABER: that’s not a bug, that’s a feature! Siehe
BGE-Kapitel 3.1 Punkt 13.

23.2 Nochmals: steigende Léhne schlagen in industrialisierten Betrieben nur sehr gering auf die Preise durch - aber
nahezu voll auf die Kauftkraft (>> 16.4 -16-7). Steigende L6hne sind not a bug, but a feature. Zumal steigende Preise
zumindest potenziell und mittelbar zu steigender Produktivitét fihren (>> 17.1). An Neoliberale: erst Hirn benutzen und
nachdenken, DANN schreiben!

24 Andreas Tiedtke: ,Die Menschen, die ihr Einkommen vom Staat beziehen, sind darauf angewiesen, dass der Staat
anderen befiehlt, ihr Geld abzugeben, und es den BGE-Empfangern gibt. Ohne einen umverteilenden Staat hatten sie
kein Einkommen. Die Politiker schaffen sich so abhéngige, treue Wahler.*

24.1 In wiefern ist dies denn mit dem aktuellen ALG-System prinzipiell anders? Verteilt der Staat nicht jetzt schon die
Einnahmen aus der Arbeitslosenversicherung, welche die Arbeitenden bezahlen, an die Arbeitslosen? Doch: ohne
umverteilenden Staat hétten Arbeitslose jetzt schon kein Einkommen. Das nennt sich Sozialstaat und
Solidargemeinschaft. Am Prinzip der Umverteilung wirde sich mit einem BGE nichts &ndern. Nur an der konkreten Art
und Weise - je nach Finanzierungskonzept. Mit dem Konzept des besseren Grundeinkommens miissen normal abhangig
Beschaftigte (also keine Manager oder andere in Spitzenpositionen) lberhaupt nichts abgeben, sondern erhalten i.d.R.
einen bedarfsgerechten Betrag.

24.2 Treue Wahler® haben sich die fiirs ALG-System verantwortlichen Regierungsparteien damit dennoch nicht
geschaffen: das ALG-[HARTZ IV]-Zwangssystem steht im Fokus massiver Kritik. Auch der Betroffenen. Ergo: Neoliberale
Behauptung durch harte Praxis-Liigen gestraft.

25 Andreas Tiedtke: ,Zudem wird bei Einfihrung eines BGE der Anreiz, statt arbeiten zu gehen, sich etwas
,hinzuzuverdienen®, voraussichtlich zu einer Zunahme der Schwarzarbeit fihren.”

25.1 Warum angeblich? Weil ein Neoliberaler das behauptet?

25.2 Voraussichtlich“!? Genauso, wie sinkende Léhne ,voraussichtlich® die Arbeitslosigkeit verringert (Griechenland:
Gegenteil) oder wie die Einflilhrung eines Mindestlohnes ,voraussichtlich® zu steigender Arbeitslosigkeit fihrt (ebenfalls
durch Fakten Ligen gestraft). Man ist doch erfahrungsgeman gut beraten, vom krassen Gegenteil dessen auszugehen,
was Neoliberale behaupten.

26 Andreas Tiedtke: ,Geht man davon aus, dass es in Deutschland gerade mal noch 15 Millionen Netto-Steuerzahler
gibt, aber rund 61,5 Millionen Wahlberechtigte, gelangt man zu dem Ergebnis, dass rund 46,5 Millionen Wahler davon
ausgehen kdnnten, von héheren Steuern fiir die 15 Millionen per Saldo Zahlenden zu profitieren.”

26.1 Das ist so undifferenziert schlicht weg falsch: es kommt auf das Finanzierungskonzept an, wer zahlen muss. Mit
dem Finanzierungskonzept des besseren BGE miissten nur die Allerreichsten zahlen, die sich das auch locker leisten
kbénnten.
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27 Andreas Tiedtke: ,Was wird aus dem, der die héheren Steuern nicht tragen mdéchte, die nétig werden, um die BGE-
Empfanger zu bezahlen? Richtig, er wird gezwungen zu bezahlen.”

27.1 Wer will denn schon freiwillig Steuern zahlen? Nur die wenigsten. Auch wenn Neoliberale einen Minimalstaat
anstreben: Zur Aufrechterhaltung des Staatsbetriebes sind Steuern unumganglich.

27.2 Wenn es die Extremreichen trifft, ist das auch gut und richtig so. Dass muss so sein! Der Abbau der extremen
Vermdgensschieflage ist die Intention des besseren bzw. bedarfsgerechten Grundeinkommens.

27.3 Dass Extremreiche, die nicht selten von blanker Gier und Verantwortungslosigkeit vor den Mitmenschen getrieben
sind, keine finanzielle Verantwortung tragen méchten, obwohl das Grundgesetz dies sogar festschreibt: geschenkt. Aber
irrelevant. (GG Art 14: (2) ,Eigentum verpflichtet. Sein Gebrauch soll zugleich dem Wohle der Allgemeinheit dienen®

28 Andreas Tiedtke: ,Es gibt grundsatzlich zwei Arten, an die Giter und Dienstleistungen anderer zu gelangen:
Entweder durch freiwilligen Tausch oder durch Befehl unter Androhung von Zwang. Durch das BGE wird der Anteil des
freiwilligen Wirtschaftens in der Gesellschaft vermindert zu Gunsten der Staatswirtschaft.”

28.1 Fir den unbedarften Leser kénnte sich der Eindruck ergeben, dass Neoliberale gegen Zwang waren. Dieser
Eindruck tduscht aber, denn faktisch ist dem nicht so: Wenn es im Sinne neoliberaler Dogmatik liegt, wie das z.B. ALG-
Zwangssystem, dann wird nicht von Zwang, sondern euphemistisch ,Anreizen” gesprochen, die es zu férdern gilt! Hier

zeigt sich die ganze doppelziingige Verlogenheit des Neoliberalismus.

28.2 Mit der Einfihrung eines BGE wirde das ALG-Zwangssystem, welches mehrere Millionen Menschen betrifft,
abgeschafft. Steuermehrabgaben wirde jedoch nur eine sehr kleine Bande Extremreicher betreffen.

28.3 Millionen Menschen gehen nur aufgrund des Zwangs, den eigenen Lebensunterhalt bestreiten zu missen, einer
Arbeit fir Geld nach. Viele wirden mit einem BGE von diesem Zwang entbunden und beséBen dann die Freiheit, dem
nachzugehen, was intrinsische Befriedigung verschafft. Auch unentgeltliche Arbeit kann gesellschaftlichen Wert besitzen
(z.B. Erziehung, Ehrenamt oder kostenlose Reperatur-Initiativen). Also einmal mehr das krasse Gegenteil des
Behaupteten.

29 Andreas Tiedtke: ,Gewinner waren die BGE-Empfanger und Politiker. Nachhaltig durchflihrbar ist eine
Gesellschaftsordnung mit BGE nicht. Der Anreiz fUr die Belasteten, selbst BGE zu beziehen oder das Land zu verlassen,
wird steigen.*”

29.1 Nein, mit dem richtigen BGE-Konzept wéren nicht nur die BGE-Empfanger, sondern auch normal Arbeitende
Gewinner (>> BGE-Kapitel 3.1 Punkt 19).

29.2 Nachdem bisher diejenigen Politiker die Gewinner waren, die im Sinne der Geldmachtigen und GroBkonzerne
neoliberale Politik gegen die eigene Gesellschaft vollstreckt haben, warum sollen es zur Abwechslung nicht einmal
Politiker sein, die nicht nur mit dem Mund und substanzlosen Reden (SPD, CDU, CSU, FDP etc.) sozial eingestellt sind?

29.3 Insbesondere kann ein Kollabieren der Wirtschaft nicht im Interesse der Extremreichen liegen. Die Erfahrung hat
gelehrt, dass selbst der New Deal mit seinen sehr hohen Steuern flir Extremreiche letztendlich vorteilhaft war.

29.4 Letztlich profitiert die gesamte Gesellschaft, denn an burgerkriegsahnlichen Zustanden oder einem zerbrechenden
Staat kénnen selbst verantwortungslose Extremreiche kaum Interesse haben.

29.5 Fir die belasteten Milliardare wirde der Anreiz steigen, selbst ein BGE zu beziehen? Diese Lachnummer scheint
tatsachlich ernst gemeint.

LWollt ihr dem Staat Bestand verleihen? Dann n&hert die duBersten Rangstufen einander soweit wie mdglich:
duldet weder UberméaBig Reiche noch Bettler. Diese beiden ihrem Wesen nach nicht voneinander zu
trennenden Stande sind fir das Gemeinwohl gleichermaBen verhangnisvoll; aus dem einen gehen die
Foérderer der Tyrannei und aus dem anderen die Tyrannen hervor; sie verschachern untereinander die
offentliche Freiheit ... (- Jean-dacques Rousseau)

30 Andreas Tiedtke: ,Und wenn dann zu wenige Arbeitskrafte da sind, werden die Politiker verpflichtende soziale
Dienste oder ahnliches fordern; das heiBt, sie werden die Arbeit einteilen, was nichts anderes bedeutet als:
Zwangsarbeit.”

30.1 Egal, was ernsthaft vertreten wird, eines sollte um der eigenen Glaubwiirdigkeit Willen in jedem Fall gewahrt
werden: Stringenz. Der Neoliberale behauptet jedoch zuerst, durch staatliche Zwangseingriffe (>> BGE), entstiinde
Arbeitslosigkeit (16), um am Ende von ,Zwangsarbeit* aufgrund ,zu weniger Arbeitskrafte® zu fabulieren. Da wére der
Neoliberale gut beraten, erst einmal seine Gedanken ordnen. So aber sind dessen Behauptungen allein schon aufgrund
der inneren Widerspruchlichkeit unglaubwirdig.
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» FAZIT

Auf einmal ,sorgen“ sich Neoliberale, ein BGE kbénne zu sinkenden Ldhnen fiihren, wo Forderungen nach Lohn-
Zurickhaltung oder gar -Senkung seit Jahrzehnten zum neoliberalen Standardrepertoire gehéren?! Weiterhin werden
Produktivitatssteigerungen als potenzielle Folge steigender Léhne als Argument gegen Mindestlohn missbraucht (17),
obwohl Neoliberale ansonsten allenthalben das Credo von steigender Effizienz singen. Wie passt das alles zusammen?
Die naheliegendste ist die korrekte Antwort: gar nicht!

Perfide ist der Versuch, die negativen Folgen der vom Autor préaferierten |deologie Neoliberalismus mittels mitunter
haarstrdubender Pseudoargumente anderen Sachverhalten - namlich ,staatlichen Eingriffen®, das Teufelszeug fir den
gemeinen Neoliberalen - anzudichten. Dass Tiedtke es nicht einmal schafft, innere Stringenz zu waren (31.1), sondern
sich selbst in Knie schief3t, ist der traurige Schlusspunkt eines beschdmenden Machwerks.

Dass Neoliberale sich nicht zu schade sind, mit pathologischer RegelmaBigkeit Zeugnisse ihres intellektuellen
Totalversagens in die Welt zu tréten, ist das Eine. Jedem steht es frei, sich nach Lust und Laune selbst zu diskreditieren -
z.B. indem Neoliberale geradezu prototypisch ihren Unwillen zu selbstkritischem Denken demonstrieren und/oder naiv-
dimmliche Rezitierung neoliberaler Dogmen zelebrieren. Etwas anderes ist jedoch das AusmaB, mit dem diese
Abgriindigkeit an Denkfaulheit in Politik und Lehrbetrieben (Universitdten) auf fruchtbaren Boden féallt und als
sakrosankte, alternativiose Wahrheit geglaubt wird.

Der Sachverhalt, dass ausgerechnet diese verblendende, irrationale und verantwortungslose Ideologie die
Meinungshegemonie in Wirtschaft und Unis an sich gerissen hat und dann von der Regierungspolitik gehorsam gegen
die eigene Gesellschaft exekutiert wird [1], ohne dass die verantwortlichen Parteien bei den Wahlen im Abgrund der
Bedeutungslosigkeit und dem Maullhaufen der Geschichte entsorgt werden, zeugt von einer Verfasstheit unseres
Gemeinwesens, welcher mit ,irregeleitet* noch geschmeichelt wére.

[1] ,Wir schlagen Dinge vor, die von den Leuten als reiner Wahnsinn angesehen werden. Und im Handumdrehen werden
sie Gegenstand der Regierungspolitik.“ (—Dr. Madsen Pirie [19], Prasident des Londoner »Adam Smith Institute [20]«,
Uber die Schleifung des britischen Wohlfahrtsstaates)

LOGOS

Lesetipp: »Bedingungsloses Grundeinkommen: Argumente fiir und wider. Pladoyer fiir ein
besseres BGE«

[17]1 Einfiihrung

1.1 Was ist ein bedingungsloses Grundeinkommen (BGE)?
1.2 Zur Notwendigkeit einer BGE-Diskussion

1.3 Anséatze und Intentionen

1.3.1 Soziale Erwagungen

1.3.2 Kapitalistische / wirtschaftspolitische Erwagungen
1.3.3 Asoziale / neoliberale Erwagungen

1.3.4 Relevanz der Unterschiede

1.3.5 Verfolgte Ansatze

>> hier weiterlesen [17]

> Quelle: Bei diesem Artikel handelt es sich um eine Erstverdffentlichung. Die Fotos und Grafiken sinchicht
Bestandteil des Artikels und wurden von KN-ADMIN Helmut Schnug eingefiigt. Fir sie gelten ggf. andere Lizenzen, s.u..

» Bild- und Grafikquellen:

1. ENDSTATION NEOLIBERALISMUS. Foto: nick, New Haven (CT).Quelle: Flickr [21]. Verbreitung mit CC-Lizenz
Namensnennung - Nicht-kommerziell - Keine Bearbeitung 2.0 Generic (CC BY-NC-ND 2.0 [22]).

[23] 2. Ludwig Heinrich Edler von Mises (* 29. September 1881 in Lemberg, Osterreich-Ungarn; t 10. Oktober 1973 in
New York, ab 1919: Ludwig Heinrich Mises (Adelsaufhebungsgesetz)) war ein &sterreichisch-amerikanischer
Wirtschaftswissenschaftler und Theoretiker des klassischen Liberalismus und Libertarismus. Er gilt als einer der
wichtigsten Vertreter der Osterreichischen Schule der Nationalékonomie im 20. Jahrhundert. Urheber: Ludwig von Mises
Institute. Quelle: Ludwig von Mises Institute /Wikimedia Commons [24]. Diese Datei ist unter der Creative-Commons-
Lizenz ,Namensnennung — Weitergabe unter gleichen Bedingungen 3.0 nicht portiert” (CC BY-SA 3.0[25]) lizenziert.

3. Butterwegge-Zitat:
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»Die neoliberale Deregulierung des Arbeitsmarktes, die Flexibilisierung und die Prekarisierung eines GrofBteils
der Beschaftigungsverhaltnisse minden meistens Jahrzehnte spater in Altersarmut von Millionen Menschen.
Ein Wirtschafts-, Beschaftigungs- und Alterssicherungssystem, welches nicht verhindert, dass Menschen nach
langjahriger Vollerwerbstétigkeit einen Ruhestand in Armut erleben, verliert nicht blo3 an Zustimmung in der
Bevdlkerung, sondern auch seine Daseinsberechtigung.« (Prof. Dr. Christoph Butterwegge)

Foto ohne Textinlet: © Butterwegge. Bild-Text-Grafik erstellt durch Wilfried Kahrs (WiKa) nach einer Idee von KN-
ADMIN Helmut Schnug.

4. MARGARET THATCHER, dargestellt als Puppe,wurde 1975 die erste Frau an der Spitze der konservativen Tories.
Thatcher gilt als eine der umstrittensten politischen Persoénlichkeiten der Nachkriegszeit. Von lhren konservativen
Anhangern der Oberschicht verehrt und ikonisiert, wird sie von ihren Gegnern, also der Mehrheit der Briten die unter
ihrem menschenverachtenden Regime und dem damit einhergehenden Sozialabbau, gleichermaBen verachtet und
geschmaht. Sie wurde namensgebend flr den Thatcherismus [11] und wird in vielen Songs, Filmen, Bichern und
Theaterstiicken dargestellt. Foto: Matt Buck. Quelle: Flickr [26]. Verbreitung mit CC-Lizenz Namensnennung -
Weitergabe unter gleichen Bedingungen 2.0 Generic (CC BY-SA 2.0[27]).

5. Butterwegge-Zitat:

»Aus zwei Grinden wird die Altersarmut sogar noch zunehmen, wenn die verantwortlichen Politiker nicht
gegensteuern: Der erste ist die Deregulierung des Arbeitsmarktes. Entstanden ist der breiteste
Niedriglohnsektor in Europa, in dem fast ein Viertel aller Beschéftigten arbeitet. Er bildet das Haupteinfallstor
fir Erwerbs-, Familien- und Kinderarmut sowie spatere Altersarmut. Der zweite ist die Demontage der
gesetzlichen Rentenversicherung, also die Teilprivatisierung der Altersvorsorge durch Einfihrung der Riester-
Rente. Zuletzt hat die GroBe Koalition auch noch die Betriebsrenten gestarkt, wovon wieder hauptsachlich
Versicherungskonzerne und Banken profitieren, nicht aber jene Beschéftigten, die in Kleinbetrieben arbeiten
und wenig verdienen.« (Prof. Dr. Christoph Butterwegge [28], Politikwissenschaftler und Armutsforscher). >>

Zitatquelle [29].

Foto o. Textinlet: © Christoph Butterwegge.Quelle: www.christophbutterwegge.de/ [28] . >> Originalfoto [30].
Bildbearbeitung: Wilfried Kahrs nach einer Idee von KN-ADMIN Helmut Schnug.

6. Butterwegge-Zitat:

»Lebensstandardsicherung und Armutsbekdmpfung sind keine Gegensatze, sondern zwei Seiten einer
Medaille. Nur wenn der Lebensstandard aller sozialversicherungspflichtig Beschaftigten im Ruhestand
halbwegs gewahrt bleibt, kann Altersarmut fir Niedrigeinkommensbezieher verhindert werden. Dies kann am
ehesten eine Weiterentwicklung der Renten-, Kranken- und Pflegeversicherung zu einer solidarischen
Birgerversicherung, in die eine bedarfsgerechte, armutsfeste und repressionsfreie Grundsicherung integriert
ist, sicherstellen. Alle friiheren Erwerbstétigen im Alter auf eine steuerfinanzierte Grundrente zu verweisen,
hieBe dagegen, den sozialen Abstieg vieler Millionen Menschen vorzuprogrammieren.« (Prof. Dr. Christoph
Butterwegge).

Foto ohne Textinlet: © Christoph Butterwegge. Quelle: www.christophbutterwegge.de/ [28] . >> Originalfoto [30].
Bildbearbeitung: Wilfried Kahrs nach einer Idee von KN-ADMIN Helmut Schnug.

7. NEOLIBERALISM FUCK OFF. Grafik: Wilfried Kahrs (WiKa).

8. "Bedingungsloses Grundeinkommen: Argumente fiir und wider" - Grafik: Wilfried Kahrs (WiKa). >> bitte Artikel
lesen [17].

9. In Zeiten eines neoliberalen Gewinnmaximierungs-Paradigmas - um nicht zu sagen neoliberal getriebener Gier - flhrt
der kapitalistische Unternehmenskonzentrations-Prozess nahezu immer zu Oligopolen oder gar Monopolen, wo kein
Konkurrenzkampf besteht, der dazu zwingen wirde, Produktivitatssteigerungen in Form sinkender Preise an die
Verbraucher weiter zu geben.

10. "Es ist KEIN Gesetz des Kapitalismus, den Arbeitern so wenig wie mdglich zu zahlen. Es ist lediglich die
verharmlosende Ausrede fiir die grenzenlose Profitgier von Wenigen" Grafikbearbeitung: Wilfried Kahrs (WiKa) -
QPress.de .

11. FUD =Fear, Uncertainty and Doubt: Befreien Sie sich von FUD, einem wirkméachtigen Werkzeug.Angst,
Unsicherheit / Ungewissheit und Zweifel (FUD) haben einen starken Einfluss auf den Menschen. Angst selbst ist eine
zutiefst starke Emotion, die spezifische Reaktionen im Gehirn hervorruft, und Unsicherheit und Zweifel sind Geflihle, die
ihre Handlungen, die Handlungen von Mitarbeitern und Ihre Geschéftsablaufe beeinflussen.

Der jingste Einsatz von FUD kann in der politischen Arena durch die Verbreitung ausgewdhlter Informationen und
Fehlinformationen. FUD kann verwendet werden, um den Kauf von Produkten und den erzielbaren Gewinn zu
beeinflussen. Es kann auch gegen Mitarbeiter fir eine Reihe von Zwecken verwendet werden, von der Auslésung von
Meinungsverschiedenheiten Uber betriebliche Verédnderungen bis hin zur Inspiration eines Mitarbeiters, Informationen und
Zugang zu lhrem Netzwerk bereitzustellen.
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Jeder Aspekt von FUD kann als Methode der Geflihlsentfiihrung verwendet werden, bei der der Teil des Gehirns, der fiir
Emotionen verantwortlich ist, mit einem emotionalen Ausldser Uberflutet wurde und in seinem Uberwaltigten Zustand
seine Fahigkeit zur Vernunft durch die emotionale Reaktion dramatisch reduziert wird. Amygdala [31] ist ein paariges
Kerngebiet des Gehirns, auch Mandelkern genannt. Die sog. Amygdala-Entfihrung kann in einer Vielzahl von
psychologischen Verhaltensweisen rund um FUD gesehen werden.

Ein Beispiel ist der Backfire-Effekt, bei dem der langjéhrige Glaube eines Menschen in Frage gestellt wird, der stark und
emotional reagiert, indem er seine vorgefassten ldeen verdoppelt. Dies kann genutzt werden, um Einzelpersonen und
Personengruppen zum Handeln zu bewegen und zu provozieren. Darliber hinaus verursacht das EinfloBen von Angst in
ein Individuum eine Flucht- oder Kampfreaktion, und wenn die prasentierte Bedrohung groB3 genug ist, wird das
Individuum reagieren, ohne nachzudenken.

Zwei weitere Beispiele fur FUD:

1. Der von Neoliberalen vorausgesagte Anstieg der Arbeitslosigkeit durch Einflihrung eines Mindestlohnes hat sich als
FUD-Demagogie erwiesen.

2. In Griechenland wurden den neoliberalen Forderungen der Troika nach Lohnsenkungen nachgegeben, weil damit
angeblich durch Steigerung der Wettbewerbsfahigkeit die Arbeitslosigkeit verringert werden kénne. Das krasse Gegenteil
ist eingetreten: Die Arbeitslosigkeit stieg dramatisch! Scheren sich Neoliberale darum, indem sie derart Konsequenzen
ziehen, dass nun MaBnahmen gegen die schlimmsten Auswiichse von Lohndumping (> Mindestlohn) nicht mehr per FUD
diffamiert wird? Nein, offenkundig nicht.

FUD ist ein hinterhaltiges Biest, jeder kann anféllig sein. FUD ist ein beliebter Motivator in vielen bésartigen Phishing-E-
Mails und Vishing-Kampagnen (Phishing am Telefon), bei denen ein bdsartiger Akteur die Angst nutzen kann, um eine
sofortige Aktion einzuleiten. Wissen und kontinuierliche Weiterbildung sind die besten Waffen gegen FUD. An beidem
scheitern Neoliberale klaglich. Grafik-Quelle: >> Artikel "Free Yourself From FUD" >> social-engineer.com [32].

12. Fadenkreuz: Als Absehen wird waffentechnisch die Markierung im Fernrohrbild bezeichnet, welche das Zielen mit
dem Zielfernrohr einer Feuerwaffe ermdglicht. Umgangssprachlich wird es auch als Fadenkreuz bezeichnet. Bei
militarischen Scharfschitzen ist auch das Mildotabsehen Ublich. Bei diesem sind auf der senkrechten und waagerechten
Linie des Fadenkreuzes noch kleine Punkte, mit Durchmesser 1/4 mil im Abstand von 1 mil angebracht (1 mil [33] ist ca.
1/1000 rad [34] oder 3,44 MOA [35]). Die Anzahl der Punkte wird mit MIL bezeichnet. 1 MIL im Zielfernrohr entspricht bei
einem ZF mit konstanter VergréBerung bei 100 m Entfernung 10 cm und ein Mildot-Punkt entspricht 2,5 cm (von engl. dot
-Punkt’): Der Mildot dient also als Langenmaf3, entweder der Bestimmung der Abmessung eines Objekts Uber die
Entfernung, oder umgekehrt der Entfernungsmessung bei bekannter (oder geschéatzter) Abmessung. (Text: Wikipedia)

Neoliberale Apologeten kennen sich mit dem Abfeuern menschenfeindlicher und realitatsferner Thesen bestens aus:
Prift, analysiert und entlarvt man diese Thesen, landet jeder Schuss als Treffer im eigenen Knie neoliberaler Schitzen.
(engl: shoot oneself in the knee). Bedauerlich nur, daB Neoliberale offenbar schmerzresistent sind. Grafik: Clker-Free-
Vector-Images. Quelle: Pixabay [36]. Alle bereitgestellten Bilder und Videos auf Pixabay sind gemeinfrei (Public Domain)
entsprechend der Verzichtserklarung Creative Commons CCO [37]. Das Bild unterliegt damit keinem Kopierrecht und
kann - veréndert oder unverandert - kostenlos fir kommerzielle und nicht kommerzielle Anwendungen in digitaler oder
gedruckter Form ohne Bildnachweis oder Quellenangabe verwendet werden. >> Grafik [38].

13. "Austeritaet bedeutet die Armen fiir die Gier der Reichen zu bestrafen!"Grafik: Wilfried Kahrs(WiKa)

14. PLAKAT: "Arbeitslos, mittellos, hoffnungslos? RAUS AUS HARTZ IV mit nur einem Fingerschnipp! Grafik:
Wilfried Kahrs (WiKa)

15. Selbsttétung als Folge asozialer neoliberaler Arbeitsmarktpolitik, Verlust des Arbeitsplatzes, Absturz in Hartz-IV-
Bezug, menschenverachtender Sanktionierung, vorprogrammierter Zahlungsunféhigkeit und drohender Altersarmut.
Grafik/Foto: Free-Photos. Quelle: Pixabay [36]. Alle bereitgestellten Bilder und Videos auf Pixabay sind gemeinfrei
(Public Domain) entsprechend der Verzichtserklarung Creative Commons CCO0 [37]. Das Bild unterliegt damit keinem
Kopierrecht und kann - veréndert oder unveréndert - kostenlos fir kommerzielle und nicht kommerzielle Anwendungen in
digitaler oder gedruckter Form ohne Bildnachweis oder Quellenangabe verwendet werden. >> Foto [39]. Das Textinlet
wurde von Wilfried Kahrs (WiKa) eingearbeitet.

16. Butterwegge-Zitat:

»Die Okonomisierung des Sozialen wird durch den Neoliberalismus beférdert, also eine Wirtschaftstheorie,
die ganz auf den Markt setzt und langst aus einer bloBen Wirtschaftstheorie zu einer alle Poren der
Gesellschaft durchdringenden Weltanschauung, ja zu einer politischen Zivilreligion avanciert ist. Alles, was
das Soziale betrifft, wird mehr und mehr einem ékonomischen Kalkil unterworfen. Um den "Um-" bzw. Abbau
des Sozialstaates zu legitimieren, stellt der Neoliberalismus bisher allgemein verbindliche Gleichheits- und
Gerechtigkeitsvorstellungen auf den Kopf. Galt friher der soziale Ausgleich zwischen den Klassen und
Schichten als erstrebenswertes Ziel staatlicher Politik, so steht heute nach offizieller Lesart den Siegertypen
alles, den "Leistungsunfahigen" oder "-unwilligen" héchstens das Existenzminimum zu. Das widerspricht den
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Artikeln 20 und 28 GG.« (Prof. Dr. Christoph Butterwegge) >> Zitat aus »Auf dem Weg in eine andere
Republik?  Neoliberalismus, Standortnationalismus und Rechtspopulismus”, Beltz Verlag 2018,
herausgegeben von Christoph Butterwegge / Gudrun Hentges / Bettina Lésch. ISBN 978-3-7799-3776-0. >>

Buchvorstellung [40].

Foto ohne Textinlet: © Raimond Spekking, Software-Berater und freier Fotograf >> https://www.mediawiki-beratung.de/.
Quelle: Wikimedia Commons [41]. Bildbeschreibung: MAISCHBERGER am 24. Januar 2018 in KdIn. Produziert vom
WDR. Thema der Sendung: »Ganz unten: Wie schnell wird man obdachlos?« Diese Datei ist lizenziert unter der
Creative-Commons [42]-Lizenz ,Namensnennung — Weitergabe unter gleichen Bedingungen 4.0 international“ CC BY-
SA 4.0 [43]). Bildbearbeitung (Inlet): Wilfried Kahrs nach einer Idee von KN-ADMIN Helmut Schnug.

17. Prof. Dr. Butterwegge.

«Mittlerweile ist der Neoliberalismus eine Weltanschauung, ja eine politische Zivilreligion geworden, welche
die Hegemonie, das heiBt die 6Offentliche Meinungsflhrerschaft, erobert hat. Globalisierung fungiert als
Schlisselkategorie und darlber hinaus — neben dem demografischen Wandel und der Digitalisierung — als
dritte groBe Erzahlung unserer Zeit, die Neoliberale benutzen, um ihre marktradikale Ideologie zu verbreiten
und den Um- bzw. Abbau des Sozialstaates zu legitimieren.» (Prof. Dr. Christoph Butterwegge)

Foto: © Butterwegge. Quelle: www.christophbutterwegge.de/ [28] . >> Originalfoto [30]. Bildbearbeitung d. Wilfried
Kahrs nach einer Idee von KN-ADMIN Helmut Schnug.

18. "Bedingungsloses Grundeinkommen: Argumente fir und wider' - Grafik: Wilfried Kahrs (WiKa). >> bitte Artikel
lesen [17].

19. Buchcover: "Untote leben langer. Warum der Neoliberalismus nach der Krise noch stéarker ist von Philip
Mirowski, Ubersetzung: Felix Kurz, Verlag Matthes & Seitz Berlin, 352 Seiten, Hardcover, Erschienen: 2015, ISBN: 978-
3-95757-087-1, Preis: 29,90 €. Originaltitel: "Never Let a Serious Crisis Go to Waste: How Neoliberalism Survived the
Financial Meltdown".

»Jahrhundertkrise«, »Bankencrash«, »Systemkollaps« — Markige Worte wurden bemiht, um die Wirtschaftskrise zu
beschreiben, die in den letzten Jahren zum Bankrott ganzer Lander geflihrt hat und den Euro an den Rand des Abgrunds
trieb. Markige Worte, die nach grundlegenden Anderungen schreien. Doch als ware nichts geschehen, geht alles weiter
wie bisher: Die neoliberale Wirtschaft beginnt erneut heiBzulaufen, Staatsinvestitionen sind weiter verpént und schon
sieht man wieder die ersten Spekulationsblasen wachsen.

Angesichts dieser aberwitzigen Beharrungskrafte verfolgt Philip Mirowski das neoliberale Projekt bis zu seinen Anfangen
zurick und zeigt, wie es gelingen konnte, der Welt eine 6konomische Theorie nach starren mathematischen Gesetzen
Uberzustllpen, die sich als stédhlernes Mantra festgesetzt hat. Seine tiefgreifende, bissig und anschaulich geschriebene
Untersuchung, die Intellectual History, Kulturkritik und die Aufdeckung des Einflusses méchtiger Interessenverbande
umfasst, zeigt zudem, dass sich der Neoliberalismus mittlerweile zu einer Kultur verdichtet hat, die alle Bereiche unseres
Lebens bestimmt und auch unser Denken fest im Griff hat. Die Krise der Wirtschaft entpuppt sich so auch als
intellektuelle Krise.

20. Buchcover "Kritik des Neoliberalismus" von Christoph Butterwegge, Bettina Lésch und Ralf Ptak; Verlag Springer
VS; 3. Auflage (2016); ISBN 978-3-531-20006-4; Hardcover und als E-Book erhéltlich; Preis 24,99 €.

Keine andere Wirtschafts- und Gesellschaftstheorie beherrscht die Tagespolitik, aber auch die Medienéffentlichkeit und
das Alltagsbewusstsein von Millionen Menschen fast auf der ganzen Welt so stark wie die neoliberale. Die vorliegende
Publikation versteht sich als kritische Einfihrung in den Neoliberalismus, skizziert seine ékonomische Grundlagen und
stellt verschiedene Denkschulen vor. AnschlieBend werden die Folgen neoliberaler Politik fir Sozialstaat und Demokratie
behandelt, etwa im Hinblick auf MaBnahmen zur Privatisierung 6ffentlicher Unternehmen, staatlicher Aufgaben und
personlicher Lebensrisiken. In einem aktuellen Schlussbeitrag werden die Folgen der globalen Finanzkrise fir den
Neoliberalismus bzw. seine kinftige Entwicklung beleuchtet und die Frage gestellt, was nach ihm kommt.

21. Buchcover "Auf dem Weg in eine andere Republik? Neoliberalismus, Standortnationalismus und Rechtspopulismus,
herausgegeben von Christoph Butterwegge / Gudrun Hentges / Bettina Lésch. ISBN 978-3-7799-3776-0.

22, Buchcover "Armut. Basiswissen Politik / Geschichte / Gesellschaft / Okonomig' von Prof. Dr. Christoph Butterwegge.
Pocketformat, 138 Seiten. Erschienen in 4., aktualisierter Auflage 2019, ISBN 978-3-89438-625-2.

»Basiswissen« bringt in handlicher Form leicht versténdliche kritische Einflihrungen in Grundbegriffe aus Politik,
Geschichte, Gesellschaft und Okonomie.

»Armut« ist ein brisanter, weil politisch-normativer, emotional besetzter und moralisch aufgeladener Begriff. Christoph
Butterwegge diskutiert den Armutsbegriff, wirft einen Blick auf die Geschichte der Armut und vermittelt die theoretischen
Grundlagen. Er stellt die Hauptrichtungen der Armutsforschung vor, erldutert die gangigen Methoden der Armutsmessung
und hinterfragt die statistische Datenlage, wie sie die Armuts- und Reichtumsberichte der Bundesregierung
dokumentieren. Neben den unterschiedlichen Erscheinungsformen und den Folgen der Armut fir die Betroffenen wie die
Gesellschaft beschéftigen ihn die Entstehungsursachen und die wenig Gberzeugenden Erklarungsansétze der (Medien-
)Offentlichkeit. AbschlieBend geht es um den Kampf gegen die Armut sowie die Frage, welche MaBnahmen hierbei Erfolg
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versprechen und ob das bedingungslose Grundeinkommen ein Patentrezept darstellt.

23. NEOLIBERALISMUS: In kaum einem anderen Bereich zeigt sich der neoliberale Zeitgeist so stark wie im
Sozialbereich, wo es gegenwartig zu einem starken Rlckbau des Wohlfahrtsstaates kommt. Einige der Auswirkungen
(alphabetisch):  Abbau hart erkdmpfter Sozialstandards, Altersarmut, Arbeit auf Abruf,  Arbeitsarmut,
Arbeitsplatzvernichtung, Arbeitsmarktflexibilisierung, ~Armutsrente, atypische Arbeitsverhéltnisse, Ausbeutung,
Ausgrenzung, Austeritatspolitik, Blrgerbekdmpfung, Demokratieabbau, Deregulierung, Destabilisierung, Diskriminierung,

Einkommensarmut, Entdemokratisierung, Entmenschlichung, Entwlrdigung, Erwerbsarmut, extreme politisch gewollte
Vermégensschieflage, Gesellschaftsspaltung, Gruppenegoismus, ideologischer Dogmatismus, Kinderarmut,
Knechtschaft lohnabhangig Beschéftigter, kognitive Indoktrination, Lohndumping, Marktfetischismus, Markigléubigkeit,
Marktfundamentalismus, Marktideologie, Marktkonformismus, Marktmoral, Marktradikalismus, Massenkonditionierung,
Massenverelendung, Menschenverachtung,

neoliberale Agenda, neoliberale Diktion, neoliberale Doktrin, neoliberale Dystopie, neoliberaler Ausverkauf, neoliberaler
Raubzug, neoliberales Dogma, neoliberales Framing, neoliberales Mantra, neoliberale Standards, neoliberale
Zwangsjacke, Neoliberalismus, Niedriglohnjobs, Nutzmenschhaltung, prekdre Jobs, Prekarisierung, Rentenbetrug,
Repressionen, Solidaritatsvernichtung, Sozialabbau, Sozialdarwinismus, soziale Kalte, soziale Schieflage und
Ungerechtigkeit, Stellenabbau, zunehmende Verarmung, verantwortungsloses Kaputtsparen, Verlust gesellschaftlicher
und kultureller Teilhabe, VerteilungsUNgerechtigkeit, Werteverfall, Wohlstandschauvinismus, working poor etc. Bildidee:
Helmut Schnug. Grafikbearbeitung: Wilfried Kahrs (WiKa).
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