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Israel: Dominanz des ,,Rechts des Starkeren“

Ist der so genannte ,,Jahrhundert-Deal” ein tatsachlicher Friedens-Deal?

+++De facto findet die Annexion in der Westbank bereits tagtaglich statt; auch die vor bereits 13 Jahren verhangte
unmenschliche Blockade des Gaza-Streifens halt unvermindert an.+++

von Prof. Dr. Karin Kulow fir isw Miinchen e.V.

Als der US-Prasident Donald Trump am 13. August 2020 die Herstellung voller diplomatischer Beziehungen zwischen
Israel und den Vereinigten Arabischen Emiraten (VAE) bekanntgab, der sich danach auch das kleine Golf-Kénigreich
Bahrain [3] in etwas modifizierter Form angeschlossen hat, wirdigte er dieses Ereignis als einen Durchbruch zum
Frieden in der Nah- und Mittelostregion. Auf seinen Wunsch hin hatte der israelische Premier Benjamin Netanjahu sich
dazu bereit erklart, seine auf den 1. Juli 2020 datierten Annexionsplane von etwa einem Drittel der palastinensischen
Westbank aufzuschieben.

Prinzipiell ist gar nichts dagegen einzuwenden, wenn es endlich auch zu einer Normalisierung der Beziehungen zwischen
Israel und seinem gesamten arabischen Umfeld kommt. Jedoch wird schon an diesem in vielerlei Hinsicht speziellen
Junktim [4] deutlich, dass es umanderes geht, als diese so konflikigeladene Nah- und Mittelostregion tatsachlich
dauerhaft befrieden zu wollen.

Das spiegelt sich allein schon an den ambivalenten Reaktionen wider: Den einen genlgt offensichtlich schon der
zeitweilige israelische Annexionsverzicht, um darin, wie beispielsweise Markus Bickel in der taz vom 25. August 2020, in
Trump einen ,Dominostein zum Frieden [5]“ zu erblicken; andere hingegen verlieren berechtigterweise die damit
verbundenen zusétzlichen Risiken fiir die regionale Stabilitédt und Sicherheit nicht aus dem Auge.

Hierzu ist die Knessetabgeordnete der oppositionellen jlidisch-arabischen Gemeinsamen Liste,Aida Touma-Suleiman
[6], zu z&hlen, nach deren Ansicht dieses Abkommen mit den VAE darauf abzielt, gen Kampf gegen die Okkupation vom
Gleis zu schieben und die Aussichten fir die Griindung eines Palastina-Staates zu eliminieren.” Oder auch die Reaktion
von Alastair Crooke von der Online-Plattform 'Strategic Culture' vom 14. September 2020, der den eigentlichen Zweck
dieses Normalisierungsgeschehens darin sieht, eine militarische Allianz gegen Iran zu schmieden.

Das unter dem biblischen Titel Abraham Accords [7]* (Abraham Vereinbarungserklarung) fixierte Bekenntnis,
.gemeinsam der Realisierung einer verhandelten Lésung des israelisch-palastinensischen Konflikts verpflichtet zu sein,
die den legitimen Bedirfnissen und Aspirationen beider Volker entspricht”, erweist sich schon dadurch als Schall und
Rauch, weil es an die von der Trump-Administration am 28. Januar 2020 publik gemachte ,Vision fur Frieden“ gekoppelt
ist.

Im Kern verlangt aber dieser so genannte ,Jahrhundert-Deal“ von der palastinensischen Seite, sich einem Diktatfrieden
zu beugen, da erausschlieBlich israelischen Interessen Rechnung trégt und im Widerspruch zu den einschlagigen
vélkerrechtlichen Festlegungen in Bezug auf die L&sung des israelisch-paléstinensischen Konflikts steht. Das beginnt mit
der Anerkennung von ganz Jerusalem als Hauptstadt Israels, also auch des arabischen Ost-Teils der Stadt, was durch
die Verlegung der US-Botschaft dorthin bereits demonstrativ vollzogen worden ist, und reicht bis hin zur Ausdehnung der
israelischen Staatssouveranitat auf alle sich in der palastinensischen Westbank [8] inzwischen befindlichen israelischen
Siedlungen und auch auf das dortige Jordantal.

Wenn bei diesem Deal von einem Palastina-Staat die Rede ist, dann bezieht sich dieser offenbar auf jenesRest-
Territorium, welches nicht nur flachenmaBig weiter reduziert wéare, sondern zudem einem Flickenteppich gleich kdme
ohne jegliche eigene Grenz- oder Luftraum-Kontrolle.

» Dominanz des ,,Rechts des Starkeren*

Natirlich hat die israelische politische Klasse allen Grund zum Jubel Uber diesen von der Trump-Administration
eingefadelten Deal und der damit inhdrenten Aufnahme diplomatischer Beziehungen. Entspricht dieser doch genau ihren
seit langerem verfolgten Bestrebungen: Eine — nach Agypten 1979 und Jordanien 1996 — weitere Normalisierung ihrer
staatlichen Beziehungen mit der arabischen Welt zu erreichen, ohne jedoch auf die ,Arabische Friedensinitiative” (Arab
Peace Initiative, API [9]) von 2002 eingehen zu missen.

Diese war von ihr schon deshalb nicht akzeptiert worden, weil es fiir Israel bedeutet hatte, als Gegenleistung dafir der
Proklamierung eines Paldstina-Staates in den vélkerrechtlich determinierten Grenzen von 1967 und mit Ost-Jerusalem
als Hauptstadt zuzustimmen. Stattdessen gendigte jetzt allein die vage Zustimmung zum Aufschub zuvor angekindigter
Annexionsplane.
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Hinzu kommt noch das in dem ,Abrahamitischen® Dokument enthaltene Kalkll, im Verbund mit den USA eine
wotrategische Agenda fiir den Nahen und Mittleren Osten" zu entwickeln und zu implementieren.

Obwohl Hardlinern wie dem Vorsitzenden der rechten, religids-zionistischen politischen Allianz Jamina [10]', Naftali
Bennet und anderen Siedlervertretern selbst dieser einstweilige Annexionsverzicht noch zu weitreichend war und sie
deshalb Netanjahu des Bruchs seines im zuriickliegenden Wahlkampf abgegebenen Annexions-Versprechens
bezichtigten, sah sich dieser davon unbeeindruckt. Fiir ihn z&hlte erklartermafBen vor allem, dass Israel im Unterschied
zum 1979er Friedensschluss mit Agypten dieses Mal kein lota besetzten Territoriums habe aufgeben miissen und
Uberdies noch keinerlei Zusage zu einem Paldstina-Staat erforderlich gewesen sei.

Es bliebt ohnehin fraglich, inwieweit die Ankiindigung der de jure Annexion fir Benjamin Netanjahu nicht doch eher dem
Wahlkampf zur Gewinnung der Siedlerstimmen geschuldet war, da ihm der international dagegen sich regende
Widerstand keinesfalls verborgen geblieben ist. So hatten prominente britische Juden Anfang Juni 2020 in einem Brief an
den Botschafter Israels in London eindringlich vor einer solchen Annexion gewarnt. Auch verschiedene EU-Vertreter,
darunter AuBenminister Maas, hatten instandig um einen Verzicht darauf erbeten. Interessanterweise richtete sich diese
international zu vernehmende Protestwelle jedoch ausschlieBlich auf das Problem der Annexion; die bereits seit reichlich
fanf Jahrzehnten andauernde Okkupation blieb dabei auBen vor, obwohl doch diese die eigentliche Grundlage einer
Annexion bildet.

De facto findet die Annexion in der Westbank bereits tagtaglich statt; auch die vor bereits 13 Jahren verhangte
unmenschliche Blockade des Gaza-Streifens halt unvermindert an. Das israelische Siedlungsgeschehen auf der
Westbank als strategischer Bestandteil der Paldstina-Politik Israels, die Verhinderung eines lebensfahigen Palastina-
Staates an seiner Seite, wird ebenso forciert wie die kolonialistische Eroberung weiteren Territoriums.

So gab Benny Gantz [11], der alternierende Verteidigungsminister und Premierminister, wie zum Hohn auf die zuvor
erfolgte diplomatische Anerkennung, Anfang Oktober 2020 die Errichtung von weiteren 4.430 neuen Siedler-
Wohneinheiten bekannt. Damit lieferte er zugleich den Beweis, dass nicht nur Netanjahu und dessen Likud-Partei zu den
Treibern im Siedlungsgeschehen gehdéren, sondern auch das neue birgerliche und als moderat geltende Biindnis Kahol
Lavan [12], das Netanjahu offensichtlich in nichts nachsteht.

Die als NGO fungierende israelische Peace Now [13]' (Schalom Achschaw), die seit Iangerem das Siedlungsgeschehen
verfolgt und auswertet, erwartet sogar fiir das laufende Jahr die bislang héchsten Zuwéachse bei den Siedlungsbauten.
[Der Hbhere Planungsrat der israelischen Zivilverwaltung genehmigte am 14. und 15. Oktober 2020 in ein paar Dutzend
Planen 4.948 [14] Siedlungseinheiten. H.S.]

Zu erwahnen sind an dieser Stelle auch die alltdglichen, unter dem Label ,price tag (Preisschild)® verlbten
Siedlerschikanen gegen palastinensische Westbankbewohner. Ein besonders aktuelles Beispiel ist die anstehende
Olivenernte, die militante Siedlerhorden nicht davon abbringt, selbst ganze Olivenhaine zu vernichten und damit die
palastinensischen Farmer ihrer lebenswichtigen Grundlagen zu berauben.

Sie agieren offenbar in der Hoffnung, die palastinensischen Westbankbewohner so vielleicht génzlich aus ihrem
angestammten Lebensraum vertreiben zu kénnen. Strafen dafir missen sie kaum beflirchten. Ganze neun Prozent von
Siedlervergehen sind gemaB Angaben der israelischen Menschenrechtsorganisation 'Yesh Din [15]' im Zeitraum
zwischen 2005 und 2019 gerichtlich geahndet worden.

So gesehen ist es auch kein Zufall, dass nahezu zeitgleich mit den Anerkennungsprozeduren innerhalb der israelischen
politischen Klasse Diskussionen dariiber im Gange sind, die bislang unter ihrer alleinigen Kontrolle stehende sogenannte
Zone C, die ungeféhr 60 Prozent des paléstinensischen Territoriums ausmacht, endgultig israelischer Souveréanitat zu
unterstellen. Diese war Israel zeitweilig als Kontrollfunktion nach den Osloer Vereinbarungen [16] von 1993 zugestanden
worden.

Unter dem provokatorischen Titel ,Die palastinensische Ubernahme der Zone C* waren Mitte 2020 auf zwei Meetings,
von den unter den Knesset-Ausschiissen fiir AuBeres und Verteidigung angesiedelten Unterkomitees organisiert, die
anwesenden Teilnehmer von Likud, Yamina und anderen Protagonisten des Siedlungsgeschehens fest entschlossen,
den endgiiltigen israelischen Machtanspruch auf diese 60 Prozent zu bestehen.

Die restlichen 40 Prozent der Westbank — laut Osloer Abkommen die Zonen A (rund 17 Prozent) und B (rund 23
Prozent), wobei die Palastinensische Autonomieverwaltung bislang nur alleinige Kontrolle Uber die Zone A innehat und
sich diese in der Zone B noch mit Israel teilen muss — seien erklartermaBen fir die Paldstinenserinnen und Palastinenser
genug. Ubersetzt hieBe dies, dass ihnen aus israelischer Sicht letztlich nicht mehr als etwa ein Zehntel des ehemaligen
britischen Mandatsgebiets zugebilligt wirde.

Wie im Editorial der israelischen Haaretz
vom 16. September 2020 berechtigterweise festgestellt wird, ,hat dies nichts mit der Zwei-Staaten-Lésung zu tun, die in
den Abkommen mit den VAE Erwahnung findet. Es ist die Realisierung der Siedler-Vision, die Israel letztendlich offiziell in
einen Apartheidstaat verwandelt®.

In dem MaBe, wie sich nun fir die israelische politische Klasse deren angestrebte Ziele und Intentionen erfillen,
verschlechtern sich die Rahmenbedingungen flr die paldstinensische Seite im Ringen um die Wahrnehmung ihrer
legitimen Rechte. Interessant in diesem Kontext ist zudem, dass sich Israel bei der Durchsetzung seiner eigenen Ziele
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stets der besonderen Unterstltzung durch die USA bedient.

Wie sich 2004 der damalige israelische Ministerprasident Ariel Scharon [17] vom damaligen US-Prasidenten George W.
Bush die Siedlungen entlang der 1967er Grenze als zu Israel zugehdrig absegnen lieB3, bestétigte der US-Préasident
Trump mittels seines ,Jahrhundert Deals” jetzt die israelische Souveranitat Gber samtliche Siedlungen. Israel spricht
demgegeniber der palastinensischen Seite jegliches Recht ab, sich an die UNO zu wenden, obwohl diese de facto mit
ihrem Teilungsbeschluss [Resolution 181 11 [18]; H.S.] vom November 1947 die Existenz zweier Staaten, eines jidischen
und eines arabischen, begriindet hat.

» Veranderter Stellenwert der Palastina-Frage

Im Grunde genommen sind mit dem diplomatischen Ausscheren der betreffenden Staaten Entwicklungen in Gang
gesetzt worden, die den israelischen Bestrebungen in die Hande spielen. Mit der Hinfélligkeit der ,Arabischen Initiative*
hat sich zugleich auch der bisherige Stellenwert der Palastina-Frage im arabischen Staatenverbund verandert. Die
ungeldste Paldstina-Frage bildet nicht mehr einen Gegenstand gesamtarabischer Politik, sondern stellt flir manche mehr
oder weniger nur noch ein lastiges Randproblem dar.

Als Beleg dafir mdgen jene saudischen Stimmen gelten, die aktuell mit an Zynismus grenzender Kritik gegen die
bisherigen palastinensischen Fiihrungen aufwarten. Dazu zahlt der saudische Ex-Geheimdienstchefs und Ex- Botschafter
in den USA, Bandar bin Sultan bin Abdulaziz Al Saud[19], der diesen in einem mehrteiligen Interview fir den staatlichen
TV-Sender Al Arabiya generelles Versagen vorwirft. Diese Fihrungen hatten sich historisch stets auf der Verliererseite
befunden, woflir eben jetzt der Preis zu zahlen sei. Sich Uber das Zustandekommen der VAE/Bahrain-Israel-
Vereinbarungen beklagen zu wollen, sei Ubergriffig wie straflich. Gerade so, als ob ihnen die alleinige Verantwortung far
das bisherige Scheitern anzulasten wére.

Auch wenn der saudische Kdnig, Mohammed bin Salman [20], weiterhin sein Festhalten an der Unterstitzung fir die
Palastina-Frage bekundet, ist davon auszugehen, dass sich innerhalb der Fihrungsriege Saudi-Arabiens ein
Paradigmenwechsel vollzieht. Denn ohne das entsprechende ,griine Licht* von saudischer Seite hatten sich die VAE —
und schon ganz und gar nicht Bahrain — von der Trump-Administration fiir diesen Bruch mit der ,Arabischen Initiative”
gewinnen lassen.

Saudi-Arabien ist nach wie vor deren eigentlicherSpiritus Rector [21], angefangen von dem 1981 vom damaligen
Kronprinzen Fahd bin Abdel al-Aziz [22] unterbreiteten Plan bis hin zur 2002 verabschiedeten und 2007 in Riyad noch
einmal bekraftigten ,Arabischen Initiative®. Demgegeniber scheint die Palastina-Frage Kronprinz Mohammed bin
Salman, wie anderen eben auch, eher gleichgultig zu sein. Er fordert stattdessen von der palastinensischen Seite, dass
sie sich mit dem zufrieden geben solle, was man ihr noch anbéte, und wenn nicht, so sollte sie wenigstens ihr Wehklagen
beenden.

Das muss aber nicht heiBen, dass auch Saudi-Arabien dem US-Druck folgt und auch baldigst offizielle diplomatische
Beziehungen zu Israel aufnimmt, auch wenn seit Iangerem enge Kontakte zwischen ihnen bestehen. Nicht zuletzt unter
dem Eindruck des ,Arabischen Frihlings“ 2011 werden die mdglicherweise entstehenden Risiken fiir das eigene
Herrscherhaus sorgfaltig abgewogen. Innerhalb der VAE &uBert das Scheichtum Ras Al-Khaimah [23] auf
Fihrungsebene Unzufriedenheit mit den getroffenen Vereinbarungen mit Israel, und zudem rebelliert in Bahrain die
mehrheitlich schiitische Bevélkerung, wie schon zu Beginn des Jahrzehnts, erneut gegen das sunnitische und véllig von
Saudi-Arabien abh&ngige Kénigshaus.

Die EU bekraftigt zwar bestandig ihr Festhalten an derZweistaatenlésung [24] sowie ihre ablehnende Haltung gegeniber
der als illegitim eingestuften israelischen Siedlungspolitik. Ihre verbalen Bekundungen erweisen sich letztlich als
unverbindliche Lippenbekenntnisse. Ohne erkennbaren Widerspruch wird offenbar hingenommen, dass sich die
Verhéltnisse ,vor Ort“ systematisch zu Lasten der Palastinenserinnen und Paldstinenser verandern.

Das vélkerrechtswidrige Vorgehen lIsraels wird nolens volens noch belohnt, indem beispielsweise die finanzielle
Unterstitzung fUr palastinensische humanitéare Projekte in der Zone C auf israelischen Druck splrbar weiter
zuriickgefahren wird. Einen weiteren Beleg dafur liefert der EU-AuBenbeauftragte Josep Borrell [25], der quasi die
israelische Interpretation der Westbank als umstrittenes (,disputed®) Territorium Ubernimmt. Es handele sich nicht um
Staatsterritorium, so dass es selbst im Falle einer israelischen Annexion keinerlei Handhabe fiir Sanktionen gegen Israel
gabe.

» Wie weiter mit der Palastina-Frage?

Die Dramatik der Palastina-Frage, deren Urspriinge wie Spezifik auf die europdische Kolonialpolitik zu Beginn des
vorigen Jahrhunderts zuriickgehen, stellt sich aktuell nunmehr so dar: Einerseits sind die Grundlagen fir die UNO-seitig
begriindete Zwei-Staaten-Lésung im Prinzip nicht mehr hinreichend gegeben — obwohl eine solche Lésungsoption nach
wie vor den legitimen Interessen beider Seiten am ehesten entsprache. Andererseits ist jedoch eine Ein-Staat-Ldsung
wenig verheiBend. In diesem Fall wére Israel als Apartheidstaat zu sehen, weil ansonsten nur aus rein demografischen
Erwagungen heraus ein mehrheitlich jidischer Staat nicht aufrechtzuerhalten ware.
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Was also tun angesichts dieses wahrhaften Dilemmas und unter Bericksichtigung des nunmehr aufgebrochenen
arabischen Konsenses in der Paléstina-Frage? Die Antwort darauf wird keinesfalls leicht zu finden sein, und sie ist
zudem abhangig von vielen Imponderabilien, auf die jedoch an dieser Stelle im einzeln nicht eingegangen werden kann.
Eines scheint auf palastinensischer Seite festzustehen, dass es jetzt in erster Linie darum gehen muss, die seit
Jahrzehnten bestehende und sich in der Trennung zwischen Gaza-Streifen und Westbank manifestierende Spaltung der
palastinensischen Nationalbewegung dauerhaft zu Gberwinden. Das ist per se schon deshalb schwierig, weil darin eben
auch unterschiedliche Machte und Krafte involviert waren und sind.

Es geht um nicht weniger als um die notwendige Einigung auf einen tragfédhigen gemeinsamen Grundkonsens — und
darauf aufbauend — um die Erarbeitung einer realistischen Strategie fir Palastina. Bei allen nach wie vor vorhandenen
Gegensatzen scheinen die beiden politischen Hauptakteure und bisherigen Hauptgegenspieler, Fatah [26] und Hamas
[27], entschlossen zu sein, sich diesem Erfordernis zu stellen. Zumindest einigten sich beide Seiten auf dem am 24.
September 2020 in Istanbul auf hoher Ebene stattgefundenen Treffen auf die gemeinsame Erarbeitung eines
Mechanismus, um ,dem ,Jahrhundert-Deal’, den israelischen Annexionspldénen wie der Normalisierungswelle zu
begegnen®.

Orientiert wird auf ,einen breiten nationalen Dialog bei Beteiligung aller paldstinensischen Fraktionen’ sowie auf die
Durchfiihrung von Wahlen fir die Prasidentschaft, fir den Legislativrat und den Palastinensischen Nationalrat bis zum
Frihjahr 2021. Die Legislativratswahlergebnisse sollen dann als Grundlage fiir die Bildung einer Einheitsregierung sein.
Diese schon lange anstehenden Wahlen und der Umgang mit deren Ergebnissen werden sicherlich Nagelprobe und
Gradmesser daflir sein, wie sich die palastinensische Nationalbewegung den gewaltigen neuen Herausforderungen um
die Paléstina-Frage anzunehmen vermag.

So vielversprechend diese Ankiindigungen einerseits sein mégen, es dirfen andererseits die vorhandenen vielfaltigen
Hlrden keinesfalls unterschatzt werden. Unter den Palastinensern handelt es sich nicht um den ersten Versuch einer
Aussdhnung. Ahnliche Unterfangen sind in der Vergangenheit immer wieder gescheitert. Einschlagige Beobachter des
Istanbuler Treffens bescheinigen dem jetzigen Versuch durchaus eine groBe Ernsthaftigkeit, auch im Hinblick auf den
auBeren Einflussnahmen.

Schon in der Vergangenheit war eine solche Ausséhnung von den verschiedensten duBeren Machten und Kraften nicht
gewulinscht und konnte auch immer wieder torpediert werden. Man mdge sich nur daran erinnern, als der von Hamas bei
den Legislativratswahlen 2006 errungene Wahisieg nicht zuletzt aufgrund massiven Drucks von auBen hintertrieben
worden war und entscheidend zu dieser tragischen Spaltung zwischen Gaza-Streifen und Westbank beigetragen hat. Es
bleibt deshalb zu hoffen, dass die jetzt von der Tirkei Ubernommene Vermittlerrolle nicht dazu genutzt wird, um mit
anderen Vorzeichen den Spaltpilz innerhalb der palastinensischen Nationalbewegung erneut zu ,kultivieren®. Frieden und
Stabilitdt auf Dauer sind nur auf der Grundlage eines fairen Interessenausgleichs zwischen allen beteiligten Seiten
erreichbar.

Prof. Dr. Karin Kulow, geb. 1940 in Stralsund (Mecklenburg-Vorpommern) ist Autorin, Arabistin, Islam- und
Politikwissenschaftlerin mit dem Schwerpunkt Naher Osten.

» Quelle: Erstveroffentlicht am 30. Oktober 2020 bei isw-Miinchen >>Artikel [28]. ACHTUNG: Die Bilder und Grafiken
sind nicht Bestandteil der Pressemeldung und wurden von KN-ADMIN Helmut Schnug eingefligt. Fir sie gelten ggf.
andere Lizenzen, siehe weiter unten. Grinfarbung von Zitaten im Artikel und einige Verlinkungen wurden ebenfalls von
H.S. als Anreicherung gesetzt.

» Mehr Informationen und Fragen zur isw:

isw — Institut fiir sozial-6kologische Wirtschaftsforschung e.V.
Johann-von-Werth-StraBBe 3, 80639 Mlinchen

Fon 089 — 13 00 41, Fax 089 — 16 89 415

isw_muenchen@t-online.de

www.isw-muenchen.de [29]
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einschlieBlich aller verwandten Schutzrechte. Sie dirfen das Werk kopieren, verandern, verbreiten und auffiihren, sogar
zu kommerziellen Zwecken, ohne irgendwie um Erlaubnis bitten zu mussen.

7. Blockademauer einer Strassensperrein Hebron, Westjordanland. Zionismus = Rassismus.Foto: Michael Rose.
Quelle: Flickr [41]. Verbreitung mit CC-Lizenz Namensnennung - Nicht-kommerziell - Keine Bearbeitung 2.0 Generic
(CC BY-NC-ND 2.0[33]).

8. UNITED NATIONS GENERAL ASSEMBLY RESOLUTION 3379 DECLARES THAT ZIONISM IS A FORM OF
RACISM. Zionism is indeed “a form of racism and racial discriminatior”. The UN adopted in 1975 a resolution that
determined that “Zionism is a form of racism and racial discrimination”. It was revoked in 1991. Now, and thanks to the
current Israeli government, various laws proposed and passed in the last decades alone leads to one conclusion: Zionism
is indeed a form of racism and racial discrimination, not only against Palestinians but also against Jews who don't fit in
the ruling Ashkenazi mold.

United Nations General Assembly Resolution 3379, adopted on November 10, 1975 by a vote of 72 to 35 (with 32
abstentions), “determine that Zionism is a form of racism and racial discrimination”. United Nations General Assembly
Resolution 46/86, adopted on 16 December 1991, revoked the determination in Resolution 3379, which had called
Zionism a form of racism. Israel had made revocation of Resolution 3379 a condition of its participation in the Madrid
Peace Conference, in progress in the last quarter of 1991.

The full text of Resolution 3379:
3379 (XXX). Elimination of all forms of racial discrimination
The General Assembly,

Recalling its resolution 1904 (XVIII) of 20 November 1963, proclaiming the United Nations Declaration on the Elimination
of All Forms of Racial Discrimination, and in particular its affirmation that “any doctrine of racial differentiation or
superiority is scientifically false, morally condemnable, socially unjust and dangerous” and its expression of alarm at “the
manifestations of racial discrimination still in evidence in some areas in the world, some of which are imposed by certain
Governments by means of legislative, administrative or other measures”,

Recalling also that, in its resolution 3151 G (XXVIII) of 14 December 1973, the General Assembly condemned, inter alia,
the unholy alliance between South African racism and zionism,

Taking note of the Declaration of Mexico on the Equality of Women and Their Contribution to Development and Peace
1975, proclaimed by the World Conference of the International Women'’s Year, held at Mexico City from 19 June to 2 July
1975, which promulgated the principle that “international co-operation and peace require the achievement of national
liberation and independence, the elimination of colonialism and neo-colonialism, foreign occupation, zionism, apartheid
and racial discrimination in all its forms, as well as the recognition of the dignity of peoples and their right to self-
determination”,

Taking note also of resolution 77 (XIl) adopted by the Assembly of Heads of State and Government of the Organization
of African Unity at its twelfth ordinary session, held at Kampala from 28 July to 1 August 1975, which considered “that the
racist regime in occupied Palestine and the racist regime in Zimbabwe and South Africa have a common imperialist origin,
forming a whole and having the same racist structure and being organically linked in their policy aimed at repression of
the dignity and integrity of the human being”,

Taking note also of the Political Declaration and Strategy to Strengthen International Peace and Security and to Intensify
Solidarity and Mutual Assistance among Non-Aligned Countries, adopted at the Conference of Ministers for Foreign
Affairs of Non-Aligned Countries held at Lima from 25 to 30 August 1975, which most severely condemned zionism as a
threat to world peace and security and called upon all countries to oppose this racist and imperialist ideology,
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Determines that Zionism is a form of racism and racial discrimination.Source
Quelle: https://medium.com/@thepalestineproject

9. Flaggen: Israel und Paléstina in Frieden vereint Grafik: Urheber unbekannt.

/

10. Graffito: 'Love Palestine, Hate Racism, 1 People 1 World' in Nablus, West Bank.Bildautor: Guillaume Paumier
[42] > Webseite.Quelle: Wikimedia Commons [43]. Diese Datei ist unter der Creative-Commons-Lizenz

,Namensnennung 3.0 nicht portiert” (CC BY 3.0[44]) lizenziert.
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